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Ma, a 21. szazad elején, a cim némileg félreérthet? lehet, a z6ld szin bolsevizmushoz tarsitasa meghdkkent?en
hathat. Természetesen sz6 sincs semmiféle ,koérnyezetvéd? bolsevizmusroél” {...}

{...} vagy éppenséggel az oroszorszagi polgarhaboru ,z6ld” bandairél, hanem a bolsevizmus péarjaként m?kdd?
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nemzetiszocializmus magyarorszagi valtozatardl, a nyilaskeresztes mozgalomrol beszélink.
A kommunista diktatUra elfelejtett el?képe

Ennek a kommunizmussal megfigyelhet? elméleti és gyakorlati hasonlésagait mar a kortarsak is szova tették, a
marxista torténetiras évtizedei viszont igyekeztek a kett?t egymastol tavol es?nek bemutatni. EI?szor a z6ld szin
mint magyarorszagi nemzetiszocialista jelkép megjelenését szeretném roviden ismertetni, utana pedig magat a
cimet is megmagyarazom.
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A z0old szin torténete a hazai nemzetiszocialista mozgalmak kdérében mar énmagaban is bizonyos tanulsagokat
hordoz. Az 1918-19-es Kérolyi-féle puccs és a kommunista hatalomatvételt kbvet? Ugynevezett ,ellenforradalom”
résztvev?i kozul j6 néhanyan voltak olyanok, akik szellemi értelemben nem talaltak meg szamitasukat az Uj,
felfogasukhoz képest til szabadelv? rendszerben. Az utébbiak kizé tartozott Csoméss Miklés is.> Az ? vezetésével
létesult els?ként nemzetiszocialista part Magyarorszagon, méghozza 1928-ban. Alapitétarsa, Sz?ts Istvan
javaslatara vették be jelképeik kézé a zold inget,? hogy a szocialdemokratak félkatonai sportszervezetének
kékingeseit ellenpontozni tudjak. A szocialdemokrata ,Baratsag!” helyett a ,Batorsag!” kdszontést vezették be,
ehhez pedig a marxista munkasmozgalmak 6kdlbe szoritott feltartott keze helyett olasz mintara a ,rémai
koszontést” tarsitottak. Ez a part azonban valéjaban csak egy vitakoér volt, szélesebb kérben nem tudtak
tamogatokat szerezni.

1930-ban kapott Uj lendiiletet a nemzetiszocialista mozgalom Magyarorszagon. Az ugyancsak a korabbi
Lellenforradalmi” mozgalmakbdl indulé Bészérmény Zoltan® vezetésével alakult meg a Nemzeti Szocialista Magyar
Munkaspart. Tagjai barna inget viseltek, de az eredeti naci zaszl6t nem teljesen vették at, a benne lev?
horogkeresztet z6ld szin?re festették &t, ezzel mintegy a magyar nemzeti trikolér nemzetiszocialista
metamorfdzisat mutatva fel. Miutdn azonban a belliigyminiszter ezt 1933-ban mint idegen allam jelképét betiltotta
(145000/1933 M. Kir. BM-rendelet), kaszaskeresztté alakitottak at a horogkeresztet, tekintve, hogy f?ként az alfoldi
szegényparasztsag koréb?l szerezték tamogatbikat. Az egy évvel korabban ebb?l a partbdl kivalt Meské

Zoltan,* aki a beltigyminiszteri tiltdsig szintén z6ld horogkeresztet hasznélt, azutan a nyilaskeresztet valasztotta Uj
partja jelképéll, s ezzel a kés?bbiekben kiérdemelte a kortarsak kdzott az ,?snyilas” elnevezést. Szintén ? volt, aki
a z6ld inget bevitte a parlamentbe. Ezzel kialakult a hazai nemzetiszocializmus alapvet? jelképrendszere, amit
kés?bb rovid habozas utan a Szalasi-féle nyilas partformacio is atvett. A zéld szin hasznalata a nyilas, azaz
nemzetiszocialista partok kérében az 1930-as évek kézepére ha nem is kizarélagossd, de altalanosan elterjedté
valt. Osszefoglalva tehat, a részben marxista munkasmozgalmi mintara bevezetett egyenszin, a zéld a magyar
hagyomanyokra utalt — azaz magaban hordozta a szocialista és a ,nemzeti” tartalmat is.

A z6ld bolsevizmus mint székapcsolat egy 1941-ben megjelent kényvecske (vagy inkabb pamflet) cime volt.> A
pamflet teljes cime: Z6ld bolsevizmus. A nemzetietlen nyilas-mozgalom h?séges és dobbenetes képe. Szerz?je
Budavary Laszl6, a Nemzeti Elet cim? folydirat szerkeszt?je volt.? Budavary pamfletje egyuittal valasz is volt a
nyilas sajtoban ?t ér? tamadasokra is, ugyanis a Fiala Ferenc szerkesztette Magyarsag Utjaban rendszeresen
kigtnyoltak lapjat, a Nemzeti Eletet.” Erdemes attekinteni gondolatmenetét és f?bb érveit.
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Budavary legf?bb érve a nyilasok ellen az volt, hogy ?k valojaban az igazi magyar nemzeti gondolat ellenségei,
akik eszméjiiket a nemzeti érdek folé helyezik. Hidba nevezik magukat hungaristanak — azaz bet? szerinti
értelemben ,magyarpartinak” —, val6jaban egyaltalan nem igaz magyarok, s magat a kifejezést is csak alsagos
szandékoktol vezérelve csenték el Prohaszka Ottokar katolikus puspokt?l, a keresztényszocialis gondolat hazai
attér?jét?l. Budavary szerint a nyilasok ellenzik az egyéni szabadsag barmilyen megnyilvanulasat. A pamfletben
egy megdobbent? idézet olvashaté egy nyilas Ujsagbdl, ami a kovetkez?képpen hangzik: ,Le az egyén
szabadsagéaval, — pusztulion az egyén! Le a felekezetek és az egyeslletek szabadsagaval! Le a gondolat
szabadsagaval' Le a munkas szabadsagaval! Le a csaldd szabadsagaval! Le a sajt6 szabadsagaval' Le a férfi
szabadsagavall Le a n? szabadsagaval! Le a nemzetiségek szabadsagavall™

Egy masik érve a pamflet alcimében megjelen? nemzetietlenségre vonatkozik, eszerint a nyilasok szemben allnak
a magyar torténelemmel. Budavary itt hivatkozik Széalasi egyik beszédére, amelyet az 1938-ban Szlovakiatdl
visszaitélt Kassan, Il. Rakdczi Ferenc fejedelem sirjanal intézett hiveihez: ,Kdszondém kiallasukat, amellyel példat
mutattak a magyar értelmiségnek. Kérem, hogy életiikkel és minden cselekedetiikkel mutassanak j6 példat a
jov?ben is, mert ez a nép évszazadokon keresztiil nem latott j6 példat maga el?tt.” Itt kozbe kell szirnunk egy
megjegyzést: a mult semmibevétele, s?t lebecsiilése megfelelt a bolsevik part kezdetben folytatott hivatalos
kultarpolitikdjanak Szovjet-Oroszorszagban. Széalasi azonban a mult lebecsilésében nem volt kbvetkezetes, hiszen
? és nyilasai sokszor hivatkoztak torténelmi példakra — a fenti esetben is, faramuci médon éppen egyik kiemelked?
torténelmi vezet?nk sirjanal allva beszéltek a rossz példakrél! 1944-ben, a nyilas puccs utan a felallitani tervezett
,Uj, hungarista hader?” els? hadosztalyai a kdvetkez? neveket kaptak volna: Kossuth, Gorgei, Pet?fi,

Klapka.l® Kiilon érdekesség, hogy a nyilasok altal is kedvelt D6zsa Gydrgy a kommunista Magyarorszag egyik
torténelmi ikonja lett. A Szalasi idézett beszédében megnyilvanulé kritika a magyar térténelem irant, és az a tény,
hogy ugyanakkor a nyilasok is hivatkozasi alapnak tekintettek egyes térténelmi személyiségeket, gondolkodasuk
ellentmondasossagara utal. llletve arra a jelenségre, amelyet George Orwell ,duplagondolnak” nevezett.

A Z06ld bolsevizmus szerz?jének kdvetkez? fontos érve — amely tulajdonképpen a pamflet kiadasara inditotta — a
nyilasok 1941-es nemzetiségitorvény-javaslata volt.** Ennek eszmei hatterér?| réviden a kovetkez?ket kell
megjegyezni. Bar a nyilasok is a biologiai értelemben vett ,fajelmélet” alapjan alltak, de nem teljesen ugyanugy,
mint a német nemzetiszocialistdk. Erre Magyarorszag helyzete miatt egyszer?en nem volt lehet?ség. S?t Szalasi
személye miatt sem, akinek 6rmény, német és szlovak felmen?i is voltak.*? A korszakban minden politikai er?
Udvozolte a trianoni békeszerz?dés revizidjat, azonban az elvesztett terliletek egy részének visszatérésével Gjbol
napirendre kerllt a nemzetiségi kérdés. Szalasi valasza a ,konnacionalizmus” volt. Ez egyfajta nemzetkdzosségi
elvet jelentett, amely nem allt tavol a nemzetekfelettiséget hirdet? tedriaktél. Nem véletlen, hogy a nyilasok egyik
f?ideoldgusa, a korabban kommunista Péntek Istvan a vilaghaborul utan a szocialista jugoszlav allamalakulatot
tartotta kovetend? mintanak.:® A kortarsak viszont Magyarorszagra nézve haldlos veszélyt lattak az ilyen
elgondolasokban, kilonésképpen a nyilasok népcsoport-autondmiarol szolé térvényjavaslata utan. Kormanyparti
politikusok ugy vélték, hogy Szalasi tervei német sugallatra sziilettek, és megvalésitdsuk a magyar allam létét
sodorna veszélybe. Az orszagon felhdborodasi hullam soport végig, nemcsak a sajtoban: szamos kdzség
képvisel?testiilete fogadott el tiltakozé hatarozatot a ,k6zmegbotrankoztaté” javaslat ellen.* A nyilas
torvényjavaslatot nem véletlenil hasonlitottak 6ssze a radikalis baloldali gondolkodé, Jaszi Oszkar ,Keleti
Svéjcanak” terveivel. Ezt példazza, hogy amikor az orszaggy?lési vitAban elszabadultak az indulatok, az egyik
kormanypérti képvisel?, Magashazy Laszlé magabal kikelve Gvdltotte: ,Nylvek thmadtak meg a magyar
allamisagot! A Jaszi Oszkar-féle szemétdombon kikeltek a peték, amelyeket Jaszi Oszkar rakott le!” A
térvényjavaslat még az ?snyilas Mesko Zoltdn szamara is sok volt, és ezt kiabalta Szalasi-féle part képvisel?i felé:
,Gauleiterek!”*> Az utékor emberében a nyilas koncepcié felidézi a szocialista Magyarorszag hivatalos
ideolégidjanak két fontos elemét, a proletar nemzetkdziséget és a szocialista hazafisagot.

Budavary azzal érvelt a nyilasok ellen, hogy példaérték?nek és rokonszenvesnek tartjdk Corneliu Zelea Codreanu
romaniai vasgardista mozgalmat. Eszmei szemponthdl kétségtelenill felfedezhet?ek hasonlo vonasok a nyilasok és
a Vasgarda kozott, s?t még a zold szin hasznalata is 6sszekdthette volna a két mozgalmat. Azonban volt egy
I[ényeges valasztovonal, amelyr?l a nyilasok mintha nem lettek hajlandok tudomaést venni: ez pedig az erdélyi
magyarok és a csangok kérdése volt. Veliik kapcsolatban a vasgardistak kozott ellenséges nézetek terjedtek
el.*® Ez a kérdés a magyar-roman viszonyt tekintve az emberben a kommunista Magyarorszag és a soviniszta
Ceaus,escu-rezsim altal vezetett ,barati” Romania kilonos kapcsolatrendszerét idézi fel.

A Z08ld bolsevizmus szerz?je azonban figyelmen kivil hagyta a legfontosabb hasonl6sagot. Azt a meglehet?sen
onmagaért beszél? tényt nem vizsgalta, hogy a német naci part nevében a szocialista és a munkas is szerepelt, és
hogy az ennek a partnak a mintajara szervez?d? és szintén nemzetiszocialista magyar nyilas mozgalom
szavazlinak tbbbsége 1939-ben a munkasok lakta kertletekb?l kerult ki. Ennek vizsgalatara csak b? két évtizeddel
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a vilaghaborut kdvet?en keriilhetett sor Ranki Gyorgy jovoltabdl.t” Ernst Nolte német torténész A fasizmus
korszaka cim? alapvet? m?vének megjelenésére pedig Magyarorszagon 2003-ig kellett varni. Nolte ebben a
m?vében a kdvetkez? definiciot adja az altala 6sszefoglaléan fasizmusnak nevezett jelenségre. ,marxizmus nélkul
nincs fasizmus, hogy a fasizmus egyszerre van tavolabb a kommunizmustél és kdzelebb is hozza, mint a liberdlis
antikommunizmus, hogy a fasizmusban sziikségszer?en megvan legalabb a tendencia, mely radikalis ideoldgia
irAnyaba mutat, hogy nem érdemes ott fasizmusrél beszélni, ahol nem léteznek a »marxista« megfelel?jikkel

dsszehasonlithaté szervezetnek és propagandanak legalabb a kezdeményei” 2

Megitélésem szerint a nyilasok esetében még tébbr?l is szé van. Esetiikben egy szigordan kollektivista célokat
kovet?, hatalomra jutas utan pedig bolsevik médszereket alkalmazé mozgalomrél beszélhetiink.*® Milyen tényez?k
hatottak ennek a mozgalomnak a kialakulasara? Az, hogy a kollektivista tarsadalom- és gazdasagszervezés a j6v?
Utja, lényegében egész Eurdpéban egyre szélesebb korben terjed? vélemény volt mar a 19. szdzad vége

6ta.?® Az I. vilaghabort kovet?en pedig a nemzetk6zi kommunista szervezetek altal megszervezett baloldali
értelmiség ehhez a Szovjetunio vélt vagy valos sikereit és eredményeit tarsitotta. ,A jov?ben jartam, és m?kdodik!”
— nyilatkozta Lincoln Steffens, miutdn hazatért Szovjet-Oroszorszagbo6l. Az ortodox marxistakon kivil azonban mas
szocialista csoportok is megjelentek.?* Kozuliik Mussolini fasisztai — akik eltavolodtak ugyan a gyokerekt?l — elég
er?sek voltak a hatalom megragadasdhoz. Kés?bb Hitler sikerei is hatottak az eurdpai kbézvélemény jelent?s
részére.?> A gazdasagi vilagvalsagot kdvet?en Magyarorszagon is elterjedtté valt az a nézet, mely szerint az
ugynevezett ,szocialis” térekvéseknek helye van az orszag iranyitdsaban. Budavary Laszl6 sem azt kifogasolta a
nyilasok esetében, hogy szocialistak, hanem azt, hogy el?szér szocialistak és csak utdna magyarok. ,Mi
jobboldaliak, szocialistak, antiszemitak, keresztények, de legels?sorban magyarok vagyunk” — irta.?® Hitet tett az
utdpisztikus térekvések mellett is, leszdgezve, hogy a nyilasok még csak nem is elég j6 szocialistak, hiszen ,az

igazi szocializmus végcélja a tokéletes ember, az eszményien tokéletes tarsadalmi és nemzeti allamrend”.?*

A Harmadik Birodalom sikereit kdvet?en Europan 1938-1941 kozott joszerivel nemzetiszocialista hullam séport
végig.?> Nalunk sem volt ez masként, de ne felejtsiik el a kifejezés masodik tagjat, a ,szocialista” jelz?t. A Szalasi-
féle nyilas part 1941-es orszagépit? programjaban a kdvetkez? terveket olvashatjuk: ,a zsidok és mas karos
elemek”, illetve vallalkozasok birtokain termel?szdvetkezetek alakitasa, a term?teriilet névelése és telepités
szintén szdvetkezeti alapokon, a terményéarak kdzponti szabélyozasa és a kartellek allami kisajatitdsa (nem
megsziintetése!), a gazdalkodas allami feltigyelete.?® De nemcsak a mez?gazdasag esetében terveztek allami
beavatkozasokat, hanem az ipari nagylizemeknél is — s?t itt egyes agazatokban, a hadiiparban és az
energiaszektorban allamositast kdveteltek a nyilasok. A kisipari izemeket egy értékesitési szdvetkezet ala
rendelték volna, egy allami hitelintézettel biztositva a felt?késitéstiket. A ,hungarista munkaallamban” — mint ahogy
a neve is mutatja — altalanos munkakotelezettséget irtak volna el?, amin val6jaban kézpontilag meghatarozott
munkakotelezettséget értettek. Ez a program szamos egykori szocialdemokrata és baloldali koncepcidval
rokonithatd. Az egykori marxistak, szocdemek aramlottak a partba, és sokan koziliik vezet? tisztségekhez
jutottak.?” Az allam tehat belenyult volna tulajdonviszonyokba, és a kdzvetlen, Iényegében parancsuralmi

gazdaséagiranyitast valésitotta volna meg. Ez lett volna az osztalyharc vége, a ,szocialnacionalé” 2

A Magyar Kirdlyi Belligyminisztérium iratai kdzott gyakran taldlhatdéak utalasok a nyilas és a baloldali mozgalmak
kozotti dtjarhatésagra. Az egyik esetleiras szerint egy nyilas agitatort a csend?rok el?dallitottak, s az egyik csend?r
altiszt, miutan a nyilast puskatussal tébbszdr is megitétte, sz6 szerint a kdvetkez?ket mondta: ,elege volt a bitang
kommunista nyilaskeresztesekb?I”.2> A kommunizmus és a nyilas eszmék kozti hasonlésagokkal maga Szélasi is
tisztaban volt. Mar a legels?, 1935-ben alapitott partja programjaban (Cél és kdvetelések, 1935) a kovetkez?ket
irja: ,A szocializmus a népek tarsés sorskdzdsségének rendszere, melyben erkélcsi, szellemi és anyagi életiiket a
tudatos hitb?l fakado, tiszta cselekedeteken feléplil? és az allamfelségt?l megkdvetelt kotelességteljesitésre
alapozzak, hogy elnyerhessék a jogot tudatos koz- és egyéni életilk mélto lefolytatasara.”® Az 1938-ban kiadott Ut
és Cél cim? munkajdban a nemzetiszocializmus totalitdsarol beszél, amely totalitast réviden a ,nemzetnek”
nevezi. Ez fogja magaba olvasztani a régebbi totalitasokat: a ,katonai totalitast”, az ,egyhazi totalitast” és a
,gazdasagi totalitast”.>! Az 1942. oktdber 18-an elmondott A munkas cim? beszédében az egész emberi
torténelmen ativel? osztalyharc képét rajzolta fel, amely harc a nemzetiszocializmusban nyer diadalmas
befejezést.*? Szalasi meg volt débbenve, amikor kitort a habor a naci Németorszag és a Szovjetunié kozott:
LAnnyira meg voltunk arrél gy?z?dve, hogy a két rendszer, amely a kbzdsségi elvet vallotta, ki tudja kiiszobdlni
azokat az ellentéteket, amely a két fél kozott még fennallhatnak” — mondta.®* A Molotov—Ribbentropp-paktumot
kovet?en a nyilasok felhagytak a korabbi bolsevik- (szovjet-) ellenes hangvétellel, és majdhogynem tnnepelni
kezdték a Szovjetuniét! Erre volt példa a német birodalmi lap, a Rundschau Vorosilov-cikkének atvétele a
Magyarsag 1939. augusztus 30-i szamaban, ,melyben agyonmagasztaljak a vorés marsallt”. Azt kdvet?en, hogy a
Szovﬁtunié megtamadta Finnorszagot, a nyilasok a vitéz finnekkel szemben kifejezetten ellenséges hangot ttottek
meg.*”
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Miutan Szélasit az amerikaiak a vilaghdborut kdvet?en haboris b?ndsként kiadtak a magyar hatésagoknak, a
kovetkez?ket jegyezte fel bortdnnapléjaba az 1945. novemberi vélasztasokrol: ,Meggy?z?désem, hogy a
valasztasoknal a Hungarista Mozgalom tagjai és a vele rokonszenvez?k 6riasi tomege ugyancsak részt vett. Es
pedig a parasztsdgunk és a kdzéposztalyunk hatalmas tobbsége a kisgazdapartban, munkasaink és szegény
testvéreink tdmege a marxista partokat duzzasztotta fel.”® De tisztaban voltak ezzel a csereszabatossaggal a
magyar munkasok is. A nyilasok altal szervezett 1940-es orszagos banyaszsztrajk idején a kévetkez? mondas jarta
a négradi banyaszok kozott: ,Zold a paradicsom, de ha megérik, piros lesz!”*® A kommunista diktat(ra térténetirasa
szamara természetesen kényelmetlen volt a két mozgalom kozétti rokonsag. Egyes visszaemlékezésekben is csak
emlitésszinten bukkantak fel erre utalasok. ,Ozdon a szakszervezet helyiségében tértént egy vasarnap, hogy tébb
fiatal gyari munkas bizalmas beszélgetésbe elegyedett velem. Azzal hozakodtak el?, hogy 1939-ben, illetve
1940-ben tdbben kozilik beléptek a nyilas partba, mert annak vezet?i megigérték, hogy harcba szallnak a bérek
felemeléséért. Ezzel a demagodgiaval a nyilasoknak sikeriilt a gyari dolgozdkat Salgétarjanban és mas helyeken is
megtéveszteni. [...] Lattam, hogy komoly fiatal munkasok, akiket csak megtévesztettek a fasisztak, de soha meg
nem gy?ztek.”*’

A kommunista propaganda azonban &ltaldban véve sikeresen iktatta ki a nyilasokkal valé hasonlésagot az
emlékezetb?l. 1958-ban ismét perbe fogtak a mar emlitett Péntek Istvant, aki meggy?z?déses marxista volt, de a
nyilasokhoz csatlakozott, és kés?bb a mozgalom egyik vezet? ideoldégusa volt. A nyomozéas soran a nyilasokat mar
csak a kommunista propaganda sz?r?jén keresztiil ismer? kihallgato tiszt megdobbenve kérdezte: ,Ont
baloldalisagaért tildozték és ugyanakkor Szalasi felkinalta Onnek a nyilas ideoldgia iranyitasat?™2

Azt, hogy a nyilas és a kommunista mozgalom egy t?r?| fakadt, mar kozvetlenil a haborat kévet?en igyekeztek
tagadni. Szalasi és tarsai népbirdsagi perében is megjelent ez a kérdés. A kommunista part altal delegalt politikai
népbird és egy nyilas vezet? kozott a kdvetkez? parbeszéd zajlott le: Korbasits népbird: On az el?bb azt mondta,
hogy azért lett nyilas parttag, mert a 25 éves rendszert tartotta b?ndsnek abban, hogy a magyar nép lehetetlen
életviszonyok kozott élt. Tudja-e, hogy Onok ennek a 25 éves let?nt rendszernek édes gyermekei? Gera (hallgat)

Korbasits népbird: Tudja-e, hogy aki szembe mert szallni ezzel a rendszerrel, eltették 1ab aldl, felakasztotték, de
legalabbis hosszu id?re bebdrtondztek?

Gera: Tisztaban vagyok vele.
Korbasits népbird: Viszont azt is tudja, hogy a maga partvezet?jét ezzel szemben csak harom évre itélték el.
Gera: Partunkat éppugy uldozték.

Korbasits népbird: Ez nem igaz, hiszen éppen most mutattam ki, hogy mi a kilénbség, milyen biintetést kaptak
Onok és milyeneket a baloldal. ¥

Ugyanebben a perben egy ingeriilt felszdlitas is elhangzott az egyik nyilas vezet? megjegyzését kbvet?en:

Kemény Géabor: Kilénben is, egy harcos mozgalom szamara aktiv résztvev?ként a lakossag 2%-a elegend?. Csak
a Nyilaskeresztes Part és a kommunista mozgalom jelentkezhetett ebben a vonatkozasban.

dr. Frank LaszI6 népuigyész (félbeszakitja): Ne vonjon parhuzamot a két mozgalom kozott! “°

A parhuzam azonban, mint ahogy lathattuk, nagyon is létezett. Ehhez kapcsolédoan kell megemliteniink Foéldy
Lajos hivatasos katonatiszt munkassagat is, aki ugyan nem volt nyilas, 1938-ban kiadott Magyar Gondolat cim?
munkéjdban mégis amellett, hogy egy pénz nélkill m?kdd? gazdasagi rendszert vazolt fel, tdbbszor is kitért a
.nemzetek fajisaganak” kérdéseire. Az altala elképzelt ,Szabad Szocialista Tarsadalomban” az allampolgar
.egyetlen kotelessége a napi munka elvégzése. Ezzel tartozik mindazon ellenszolgaltatasokért, melyeket részére
az allam biztosit.”** Jellemz? médon nem teljesen materialista alapokon allt, hangstlyozta a hit fontossagat: ,Az
érthetetlent is megmagyarazé hit a boldogsag titka.”** Nézetei még a korszak utépisztikus gondolatai kdzétt is a
tudomanyos- fantasztikus alkotasok korébe tartoztak. Palyafutdsa is a kor — amely a szocializmus h?skora volt
Magyarorszagon — jellegzetes tiinetének tekinthet?. 1937-ben f?hadnagyként nyugdijaztatta magat, de 1941-ben
Ujra behivtak. Az orszag naci megszallasa utan hamis papirokkal probalt az tildézétteken segiteni. 1945-ben
belépett a kommunista partba, és a Katonapolitikai Osztaly munkatarsa lett. Itt szervezte meg és allitotta
rendszerbe a korszak egyik legmodernebb lyukkartyas rendszerét a kommunista part altal haboris b?nésnek
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bélyegzettek nyilvantartdsara. 1948-ban sajat elvtarsai tartoztattak le, s ezutan csak 1952-ben itélték koncepcids
eljarasban 5 év borténre, majd 1953-ban szabadon bocséatottak.*®

Az 1930-as és 1940-es évek forduléjara Magyarorszagon a kozéletben jelent?s teret nyert a tarsadalom, illetve a
gazdasag kozponti iranyitasanak, fellgyeletének és tervezésének eszméje. A ,szocialista” megsz?nt szitokszé
lenni, polgérjogot nyert. Marxista gondolkoddk jelenhettek meg a nyilvanossag el?tt, egy orszagos lefedettség?
part, illetve mozgalom szineiben. Ez a mozgalom egalitarius torekvéseit a lehet? legegyszer?bb és
legkézenfekv?bb formaban, a katonas rend bevezetésével kivanta megvaldsitani. Tévedés lenne mindezt csupan
Széalasi katonatiszti multjahoz kotni: a politikai és a gazdasagi szocializmus is haboris koérilmények kozott
sziletett.** Ez tiikroz?dik vissza az egyik, nem Szalasi altal vezetett nyilas part korlevelében is:** A civilben jar6
nemzeti szocialista santit. Nem azért akarunk fegyelmezett osztagokat, hogy puccsot csinaljunk veliik, hanem
azért, mert szocialistak vagyunk, szocializmus pedig kollektiv egyittélés nélkil nincs. A ruha legyen egyforma és
nem befolyasolhat benniinket abban, ha a ruha alatt az embert keressiik.”*® Egy katonai jelleg? hierarchidban a
legkdnnyebb az irnyitas: a nyilas tervek szerint a lassan elhal6é minisztériumok szerepét a ,szakvezérkar,
allamvezérkar és nemzetvezérkar’ harmassaga fogja atvenni.*’

Végul meg kell nézniink, hogy mi tortént azutan, hogy a Harmadik Birodalom a nyilasok kezébe adta a hatalmat
Magyarorszagon, mi valdsult meg a nyilasok terveib?l. 1944. oktober 16-an koaliciés korméany alakult, amelyben a
vezet? er?t a Szalasi-féle nyilas part képviselte. A part vezet?inek peréb?l az alabbi idézettel kivanjuk illusztralni a
totalis nyilas hatalom kiépitéséhez és a kommunista ,népi demokracidhoz” vezet? Ut hasonlatossagat: ,Frank
népigyész: Komolyan akart a mozgalom részt venni a koalicidban, vagy pedig ez csak — magyaran szélva — alarc
volt ahhoz, hogy a koalicio6 testén keresztiil egyedil Szalasi kezébe keriiljon a hatalom? Ez a lényeg. Tudott err?l
vagy nem? Kemény: A koalicié csak egy allomas volt a hungarizmus végleges kifejl?désének ttjan.™2

A nyilasok tehat ugyanugy ,szalamitaktikaval” kivantak teljes hatalomra torni, mint a kommunistak. Hatborzongat6
parhuzam volt ez éppen a ,koaliciés korszaknak” nevezett években, amely id?szak valéjaban Magyarorszag
szovjet Utra terelésének bevezet? szakaszat jelentette.

De nemcsak politikai értelemben, hanem a gazdaséagi ideoldgia és a gazdaségiranyitas tekintetében is révid izelit?t
kapott Magyarorszag abbdl, ami a nyilas uralom hénapjaiban az orszag szovjetek altal megszallt részében mar
megkezd?dott.

Péntek Istvan a csepeli Weiss Manfréd gyarban, 1944. november 27-én elmondott beszédében azt allitotta, hogy a
munkassag osztalyharca a nyilas puccsal véget ért.*? Ugyanakkor a nyilasok a tarsadalmi osztalyok kdzotti
valaszfalak lerombolasét igérték. Dr. Mohay Gyula, Budapest nyilas f?polgarmestere kijelentette, hogy az tizemek
jovedelmében mutatkozd felesleget és ,tobbletbevételt” a kozosség szolgalataba kell allitani.>® Budinszky LaszI6
nyilas igazsagligy-miniszter az arak és a jovedelmek nivellalasardl beszélt. ,Ha sziikség lesz ra, bele kell nyulni a
magéantulajdonba. A k?szénbanya jogot gyakorolja a magyar nemzet, a nehéz és vasipar hasznéat kapja a magyar
nemzet.”! Ez részben meg is tértént: ,a magantulajdonba belenyultak” — de nem kimondott elképzeléseik, a
stratégiai agazatok allamositasa terén. Szamtalan esetr?l tudunk, amikor egyes kisebb Gizemeket, lizleteket Uj
tulajdonosok kezébe adtak. Sopron polgadrmestere a Jakobi-féle szivar- és szivarszipkalizem vezetésével egy
Mayer Ferencné nev? testvért bizott meg, Ujpest polgarmestere egy karpitosiizem, egy faesztergalyos- és egy
asztalosm?hely élére is nyilasokat nevezett ki. De készruhalzletet és konzervgyarat is kiutaltak a nyilas
hat6sagok.>? Budapest XIV. keriiletében a zugléi nyilas partszervezet egyik vezet?je, Gelencsér Sandor
cipészmester szamara a nyilas part  kiutalt” egy cip?gyarto tizemet. Felfogasat jol tikrozi elejtett megjegyzése,
miszerint a haboru utan ,leveti a zéld inget, felveszi a piros karszalagot és ? lesz a legnagyobb

kommunista”.>® Az ,igénylés-kiutalas” els?sorban — de nem kizarélagosan! — a kisebb és &ltalaban korabban zsid6
tulajdona Gizemeket érintette. A nagyipari létesitményeknél a nyilasok héttagl Gizemi tanacsokat hoztak létre,
ezekben egy ember volt szakmai kiildott, a tébbi hat pedig a partot képviselte. Ez a vezetési modszer a
kommunista ,izemi négyszog” képét vetitette el?. Szamos intézménynél a kbzponti terv részeként
személycseréket hajtottak végre. Ennek soran gyakran nem megfelel?en felkésziilt partemberek kertltek
poziciékba. llyenkor érvényesiilt a nyilas munkaallam munkakételezettsége. A budapesti kdzlekedési vallalatnal is
levéltottdk az igazgatot, de egyduttal felhivtak a figyelmét, hogy rendelkezésre kell &linia tanacsadas céljabdl, mivel
a hungarista allamban mindenkinek kételessége a ra kirétt munkat elvégezni.> It ismét egy kézenfekv? parhuzam
merl fel: a kommunista diktat(ra idején a parasztoktol er?szakkal kizsarolt féldeket szamos esetben korabbi
tulajdonosaikkal m?veltették meg.

6. oldal (6sszes: 17)



F

3
D

AG & s Zold bolsevizmus - Tanulméany

A

7,
*)

~

KZ]N Kozzétette: www.flagmagazin.hu (https://www.flagmagazin.hu)

Az elmondottak alapjan felmeril a kérdés: a nyilas mozgalmat és ideolégiat széls?jobboldali jelenségnek vagy
széls?baloldali eretnekségnek tekinthetjik-e? Kétségtelenil mind a nyilasok, mind a kommunistdk ugyanazon a
platformon, az iranyitott és aprélékosan megtervezett, illetve szigortan felligyelt tarsadalom és gazdasag alapjan
alltak.>®

Kommunista kifejezéssel élve, a ,vallasos vilagnézet” megrendilése utan mindezek a kollektiv mozgalmak az
Embert allitottdk a vilag kézéppontjaba, aki képes a vilag eseményeinek iranyitasara. Ennek tarthatatlansagara
éppen egy szovjet-orosz ir6 mutatott ra, az 6rddg szajdba adva a megfellebbezhetetlen itéletet: ,Bocsanat —
mondta az ismeretlen szeliden. — Ahhoz, hogy valaki iranyitson, sziikséges, hogy pontos tervekkel rendelkezzék
valamelyes, nem tdlsagosan révid id?szakra. Engedje meg marmost, hogy megkérdezzem: hogyan irdnyithatja az
ember a foldi dolgokat, ha még nevetségesen rovid id?re, nos, mondjuk, egy ezredévre sem készithet tervet... de ez
még semmi: hiszen a sajat holnapjaért sem kezeskedhet!”®

1944 ?szén az orszag nyugati, naci uralom alatti és a keleti, szovjetek megszallta részében is hasonlé folyamatok
indultak meg, eltér? vonasokkal ugyan, de azonos iranyba mutatva. Az ezt az id?szakot megel?z? éveket tekintve
pedig kijelenthetjik: a kommunista nézetek és mddszerek népszer?sitése Magyarorszagon mar joval azel?tt
megkezd?dott, miel?tt az els? szovjet katona magyar foldre tette volna a labat. Furcsa médon ezt a munkat jelent?
részben egy magat antikommunistanak feltlintet? aramlat végezte el — a nemzetiszocializmus, és azon belll is
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f?ként a nyilas mozgalom.
" A Terror Haza Mazeumban 2010. oktéber 7-én megrendezett, Klasszikus kommunizmus 1917-1990 cim?
nemzetkdzi konferencian elhangzott el?adas szerkeszett valtozata.

1

Dr. Csoméss Miklds (1898-1973) erdélyi sziiletés? fogorvos, politikus (hirszerz??). Az erdélyi Wesselényi- klub
tagja, a Magyar Kdzosség legels? alapitdinak egyike. 1939-t?l a naciellenes mozgalmak résztvev?je, majd az
orszag naci megszallasa utan bekapcsolddott az ellenallasba. A habord utdn az amerikaiak részére végzett
informaciogy?jtést, majd 1947-ben az un. Magyar K6zdsseg-lgyhodz kapcsolodva koncepcids eljaras soran a
szovjet hadbir6sag 20 év kényszermunkara itélte. 1955-ben tért haza a szovjet fogsagbol, majd a forradalom utan
Svajcba emigralt.

SIPOS Péter: Nemzetveszt? nemzetvezet?, Historia 2004/9.; UDVARVOLGY!| Zsolt: Fejezetek a magyar
széls?jobboldal korai torténetéb?l, http://mek.niif.hu/02100/02105/02105.htm#3. Fontos megjegyezni, hogy a hazai
nemzetiszocialistak kdzott az egyening szine még sokéig nem volt azonos, a Sallé Janos és Rajniss Ferenc
nevével fémjelzett Nemzeti Front példaul a szirkét valasztotta, Budavary Laszlé inkabb olasz mintara szervez?d?
csoportjaban a kéket hasznaltak — ez utdbbi csoport éppen a szocidldemokratak visszaszoritasara hivatkozott.

Bdszérmény Zoltan (1893-7?) Ujsagiro, kolt?, politikus. A kaszaskeresztes part karizmatikus vezet?jeként jelent?s
kultusza volt az alféldi parasztsag korében, egy ,0j Dézsat” lattak benne. A  kaszasok” mozgal

konnyedén felszamoltak a hatdosagok. Boszorményt 1937-ben 32 havi boértdnre itélték, s ezzel egyitt partjat is
betiltottdk. Az Anschluss utan tisztazatlan korilmények kozétt a Harmadik Birodalomba szokétt, ahol politikai
menedékjogot kapott. Tovabbi sorsa ismeretlen, valoszin?leg az NSZK-ban hunyt el.

8. oldal (6sszes: 17)


http://mek.niif.hu/02100/02105/02105.htm#3

FLAG . 76ld bolsevizmus - Tanulmany

PO G

NfAGKZlN Kozzétette: www.flagmagazin.hu (https://www.flagmagazin.hu)

>

Meské Zoltan (1883-1959) politikus, Ujsagiré. 1932-ben megalapitotta a Magyar Nemzeti Szocialista Foldm?ves-
és Munkaspartot. Partja az 1939-es valasztasokon két mandatumot szerzett. Meské a haboru idején szembefordult
a nyilasokkal és a naci megszallas ellen is tiltakozott. A habord utan a népbirdsag 10 év boértdnre itélte.

BUDAVARY LaszI6: Z6ld bolsevizmus. A nemzetietlen nyilas mozgalom h?séges és dobbenetes képe, Nemzeti
Elet, Budapest, 1941. Az egyik els? hasonl¢ kifejezést Waldemar Gurian politologus hasznalta 1935-ben
Bolschewismus als Weltgefahr cim? kdnyvében, amelyben a naci rendszert ,barna bolsevizmusként” hatarozta
meg (lasd Francois FURET: Egy illizié multja — esszé a 20. szdzad kommunista ideologiajardl, Eurépa, Budapest,
2000, 358). Itthon egy kozkelet? vélekedés szerint 1940-ben jelent meg Mindszenty J6zsef kés?bbi biboros-primas
a nyilasok ellen irott kényve Z6ld kommunizmus cimmel. A kérdéses m?r?l azonban a Mindszenty-életrajzok nem
tudnak, és sehol sem lelhet? fel.

Budavary Laszlé (1889-7?) tanito, ird, kolt?, politikus. Tanitoként dolgozott, majd harcolt az I. vilaghaboruban.
Hazatérve a Karolyi Mihaly nevével fémjelzett mozgalom ellenzékének szervezkedésébe kapcsolddott be, s az
Ebred? Magyarok Egyesiiletének egyik vezet?je lett. 1920-ban nemzetgy?lési képvisel?vé valasztottak, a numerus
clausus vitgjaban szigora zsidoellenes intézkedéseket kdvetelt. Ezt kdvet?en el?szor a Pronay-féle olasz fasiszta
mintaju partszervezésben vett részt, majd sajat partot alapitott, ehhez f?z?dik a ,kékingesek” csoportjainak
létrehozasa is. Partja, a Magyar Nemzeti Part az 1930-as évek kdzepére jelent?ségét teljesen elvesztette.
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PAKSA Rudolf: Széls?jobboldali mozgalmak az 1930-as években = A magyar jobboldali hagyomany 1900-1948,
szerk. Romsics Ignac, Osiris, Budapest, 2009, 298.

manak vallasos jellege és kommunisztikus kdvetelései is voltak. A part 1936-0s puccskisérletét

Az Egyesilt Magyar Nemzetiszocialista (Nyilaskeresztes) Part hivatalos k6zlonyéb?l, 1940. oktéber 10. alapjan
idézi BUDAVARY Laszl6: Z6ld bolsevizmus, Nemzeti Elet, Budapest, 1941, 15.

Uo., 53.
8 TELEKI Eva: Nyilas uralom Magyarorszagon, Kossuth, Budapest, 1974, 283. A felsorolt nevek jészerivel
valamennyi magyar politikai iranyzat szamara vallalhat6ak lettek volna, mégis a Goérgei név kivételével a népi
demokracia katonapolitikaja favorizalta ezeket a neveket, nem pedig mondjuk Hadik Andrast vagy az |.

vilaghaborus h?soket.

Lasd TILKOVSZKY Lorant: A nyilasok térvényjavaslata a nemzetiségi kérdés rendezésér?l, Szazadok 1965/6.,
1247-1258.

Szalasi 6rmény szarmazasarol a korszakban is vita folyt, annyi bizonyos, hogy felmen?i k6z6tt apai agon voltak
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olyanok, akik magyarorszagi érménynek tekinthet?ek. Ett?l fliggetlentl nem ,,6rmény”, hanem magyar volt.

13

Péntek Istvanrol lasd b?vebben MATHE Aron: A f?ideolégus, Valdsag 2005/1., 74-78; UNGVARY Krisztian —
TABAJDI Gabor: Elhallgatott mult — a partallam és a belligy, Corvina, Budapest, 2008.

Magyar Orszagos Levéltar [a tovabbiakban: MOL] BM-7-res, K-149 1940/6, 134.

Az 1939. évi junius ho 10-ére meghirdetett orszaggy?lés képvisel?hazanak napldja, VI., Athenaeum, Budapest,
%940, 195. (Gauleitereknek hivtak a német naci part regionalis vezet?it.)

Egyes ellenkez? jelek dacara a Vasgarda, illetve a legionarius mozgalom nem a magyar—roman megbékélés
talajan allt, ugyanakkor a nyilasokkal, illetve a kaszaskeresztesekkel bizonyos kézds vonasok (vallasos jelleg,
Hgrarius torekvések, zold szin hasznalata) felfedezhet?k az ltalaban vett nemzetiszocialista eszmeiségen tul is.

RANKI Gyorgy: Az 1939-es budapesti valasztasok, Térténelmi Szemle 1976/4., 613-630.

Ernst NOLTE: A fasizmus korszaka, XX. Szazad Intézet, Budapest, 2003, 55.

18 Az egyik els? utalas erre a tényre UNGVARY Krisztian: Kik voltak a nyilasok? Egy szocialista tomegpart,

VA

TTI, 2013) csak megemliti ezt a vonast, de nem targyalja részletesen. Korabbi irasaban (Széls?jobboldali
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mozgalmak az 1930-as években) mar emliti a Szalasi-féle ,szocialnacionalét”. Szamos utalast tartalmaz viszont
Dr. SOMBOR-SCHWEINITZER Jdzsef naploja, amely Kovacs Tamas szerkesztésében jelent meg (Rend?rségi
célkeresztben a széls?jobb. Dr. Sombor-Schweinitzer feliegyzése a széls?jobboldali mozgalmakrél, 1932-1943,
Gondolat, Budapest, 2009).

20

H. G. Wells, a nyugati sci-fi irodalom egyik megteremt?jének hires novellajaban (The Time Machine [Az id?gép])
a jov?b?l visszatér? id?utazo baratai magatoél értet?d? természetességgel tételezik fel, hogy a jov? tarsadalmaban
kommunizmus uralkodik.

Paul JOHNSON: A modern kor. A 20. szazad igazi arca, XX. Szazad Intézet, Budapest, 2000, 106.

Francois Furet irja a két habor( kozti francia értelmiségi kozvélemény egy részér?l: ,elbizonytalanodott a jobb-
és baloldali kiildnbségek megitélésében, és allanddan cserél?dik a véleménye [...] polgérellenes,
Kapitalizmusellenes, nagy h?héval koveteli a tervszer?séget és a nemzeti Gjjasziiletést, ingadozik a kommunizmus
és a fasizmus kozott” (FURET: I. m., 526).

BUDAVARY: I. m., 68.

22
Uo., 20.
John LUKACS: Az eurdpai vilaghabor(, Europa, Budapest, 1995, 407.

Ezt akarjak a nyilasok! A nyilaskeresztes péart orszagépit? programja, Budapest-Dés, 1941.
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N

Az események itt is a német mintara hajaztak. Hitler 1934-ben a kdvetkez?t mondta: ,En mindig szamot vetek a
dolgokkal, és mindig azt parancsoltam, hogy a régi kommunistakat haladéktalanul vegyék fel a partba.” Hermann
Rauschning Hitler bizalmasa voltam cim? kdnyve nyoman idézi FURET: |. m., 336.

PAKSA: Széls?jobboldali mozgalmak az 1930-as években, 293.
MOL BM-7-res, K-149/1939, 6.tétel (Jobboldali mozgalmak), 137.

2 g57ALASI Ferenc: Hungarizmus. A Nemzetvezet? m?vei ., szerk. Gede Tibor, Gede Testvérek, Budapest, 2004,
86.

Uo., 111.
29

" Uo., 186, 188.

Uo., 316 (Széalasinak az utolsé sz6 jogan elmondott beszéde).
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Rend?rségi célkeresztben a széls?jobb, 85. Tragikomikus, hogy Vorosilov személyében éppen Magyarorszag
kés?bbi helytartdjardl volt sz6.
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Lenin a Luddendorf-féle gazdasagi rendszerr?| azt tartotta, hogy az a gazdasagiranyitas szempontjabél mar
megvaldsitotta a szocializmust, ezt az orosz bolsevikoknak csak at kell venni. (Ladsd JOHNSON, I. m., 101.)

A nyilas partokrdl attekintés PAKSA: Széls?jobboldali mozgalmak az 1930-as években

MOL K-149-1938/6. (Jobboldali mozgalmak), 54.
45

TELEKI: 1. m., 232.

A Szélasi-per, 241.
46

MATHE: A f?ideolégus, 75.

A Magyarsag 1944. november 20-i szama nyoman idézi TELEKI: I. m., 106.
47

Az Osszetartas 1944. oktober 26-i szama nyoman idézi TELEKI: . m., 107.

TELEKI: I. m., 104.
48
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Budapest F?varos Levéltara XXV.4.a. FB. 1967/4831. VI. doboz, 7116.

MATHE Aron: Nyilas konspiréacio. Szervezkedések a hatalom megragadaséara és megtartasara, Valosag
2006/5., 63.
54

A kommunizmus aprélékosan, izemekre lebontott éves tervei 6hatatlanul is éppen annak a kifejezésnek a
szellemiségét idézik fel, amelyet annak idején éppen ?k hasznéltak megbélyegzésként: a ,kispolgari
csokevényeket”.

Mihail BULGAKOV: A Mester és Margarita, Eurdpa, Budapest, 1991, 16.
55

Méathé Aron - Kommentéar | 2013/4

Tisztelt olvasdk! Legyenek olyan kedvesek és tAmogassak "lajkukkal" a Flag Polgari Magazin facebook oldalét,
a kovetkez? cimen: https://www.facebook.com/flagmagazin
- Minden "lajk szamit, segiti a magazin m?kodését!

Roszonettel és baratsaggal!
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