FLAG

NI aSAR

Gajdics Otté - Szamarflles lett A nagy fluzet
MK‘GTA\Z"'Q Kozzétette: www.flagmagazin.hu (https://www.flagmagazin.hu)

Gajdics Ottd - Szamarfiles lett A nagy flizet

2013 december 21. Flag

Szdveg méret

90
Mentés

*0

Ertékelés kivalasztasa Még
nincs értékelve

1. oldal (6sszes: 5)



FLAG . = Gajdics Ott6 - Szamarfilles lett A nagy fuzet

PO ¢

M\AG\A\Z";I Kozzétette: www.flagmagazin.hu (https://www.flagmagazin.hu)

Mérték

.Félek” cimmel kdzolte az egyik magyar széls?baloldali portal a Berliner Zeitung cim? német lap interjdjat Szasz
Janos filmrendez?vel. Mivel az eredetit nem olvastuk, szokasunkhoz hiven nagyon bizunk abban, hogy csak a
forditok mesterkedése az a tobb helyen félrevezet?, hazug, felhdborité széveg, amely megjelent magyarul.

Péaholy - Szasz Janos belépett a bérretteg?k taboraba

Szasz Janost sokkal tébbre tartjuk annal, amit ez a cikk sugall, mégis arra kell gondolnunk, még sajat, nemzetkozi
sikereket bezsebel? filmjét is felhasznalta arra, hogy megfeleljen a nacizd, antiszemitdzd, magyargy?161?
sztereotipiakkal manipuléld, gyaldzkodo trendnek. Ezt pedig nagyon nehéz elhinniink.

Az 4ltalunk vizsgélt széveg szerint Szasz arra a kérdésre, miért ismerni filmjében egyértelm?en Magyarorszagra,
holott Kristof Agota nem jeldlte meg, hol és kivel torténnek A nagy fiizet borzalmai, mert altalanos érvény?nek
gondolta a hdborl elembertelenit? hatasat, a kdvetkez?t valaszolja: ,Mert ez volt az egyetlen helyes eljaras. Nem
is lehetett masképpen. Amikor kdzelebbr?l megismertem Agota Kristofot, megkérdeztem: »Amit A nagy flizetben
leirtal, a te életed, ugye, Agota?« Es ? azt mondta: »lgen, ez az én tdrténetem.« Erre azt mondtam: »Akkor térjiink
vissza ezzel a filmmel a te életedhez.« ? azonnal egyetértett.”

A riporter ekkor megérezte a lehet?séget, és nem lacafacazott tovabb. Nyilvan emlékezett még az irodalomorak
kdzhelyes megkozelitésére Flaubert és Bovaryné viszonyardl, ezért nem sutotte el a ,két ikerfid én vagyok” 6cska
poénjat, inkabb kibokte a Iényeget: ,De a cselekmény ennyire pontos elhelyezése kényes kérdéseket vet fel,
példaul a nyilaskeresztesek, a magyar fasisztak masodik vilaghaborus szerepével kapcsolatban.” ,Nemcsak a
mésodik vildghaborldban, a magyar fasisztdk nagyon is €lnek, és jelen vannak” — harsant a valasz, amivel meg is
érkeztink a mai régvalésagahoz, a nacionalista, tehat néci, akkor pedig antiszemita, rasszista, kirekeszt?,
elviselhetetlen Magyarorszagra.

Szeretnénk leszdgezni, hogy semmi bajunk azzal, hogy a film konkretizalja a helyszint, egyértelm?siti a
cselekmény idejét. Ez a rendez? jogaban allt volna még akkor is, ha Kristof Agota nagyobb tavolsagot tartva sajat
sorsatdl szabadkozik kissé, és jobban megindokolja, miért nem élt hasonlé mddszerrel kdnyvében. Bajunk az
aktualizalds mikéntjével van, ami az interji egy kés?bbi részében figyelhet? meg a maga pompajaban, a fenti
részlet csak el?készitette az aljassagot. A riporter ugyanis egyre jobban raérez, hogyan pétolhatja a gondolatot a
gondolatmenet, és batran el?all a farbaval: ,Emlitette, hogy 6n zsidé. Az antiszemitizmus probléma
Magyarorszagon. On hogyan viseli?” A valasz a maga keresetlenségében legalabb ilyen bator: ,Félek. Vannak
merényletek, nemrég egy 89 éves rabbit megvertek az utcan. A Magyar Garda nyilvanosan menetel 1945 el?tti
egyenruhékban, és ebben senki nem akadalyozza meg ?ket! Ez szégyen. A magyar jobboldaliak ma ugyanolyan
egyenruhdkat hordanak, mint azok, akik annak idején elvitték az apamat. A labdardgo-stadionokban a huliganok
azt éneklik: »Zsidok, indul a vonat Auschwitzbal«, és senki nem akadalyozza meg ?ket ebben. Es ezek az (j
magyar fasisztak egyre inkabb haldzatba szervez?dnek, példaul a roman hasonsz?r?ekkel. Talan el kellene
gondolkodnom a kivandorlason.”

No, ezen mar a Paholy stabja is felbuzdult, ugyanis mélyen elitéliink mindenféle er?szakot, de azt a fajtajat
kilbndsen, amikor hite, meggy?z?dése miatt valakit fizikailag bantalmaznak. Az emlitett esetek t?rhetetlen volta
miatt csodalkoztunk is, miért nem emlékeztiink rajuk, holott nap mint nap a hirfolyam f? sodraban tlink, és a
merényletek meg a rabbiverés vezet? hir minden &ltalunk felugyelt és figyelt organumban. Elkezdtiink hat
nyomozni. Két hirt taldltunk, igaz vissza kellett ropulni az id?ben egészen 2012 ?széig. Oktdber 6-an 10 6ra 24
perckor latott napvilagot, hogy ,a Budapesti Rend?r-f?kapitanysag Szervezett B?ndzés Elleni F?osztalya k6zdsség
tagja elleni er?szak b?ntette elkbvetésének megalapozott gyandja miatt inditott biintet?eljarast az ellen a két férfi
ellen, aki megtdmadta a Budapesti Zsidé Hitkbzség dél-pesti kbrzetének elndkét pénteken, amikor kifelé jott a
zsinagogéabdl.”

Nem szeretnénk elméleti vitat nyitni arrél, hogy a ,t6bb mint egy évvel ezel?tt” az régen, vagy nem régen. Mint
emlitettik, az ilyen cselekedetekb?l egy is sok, és ez az egy is mélyen elitélend?, kbvetkezésképpen el is itéljik.
De ezt felhozni mai féleimek indokaként és éppen Berlinben enyhén szdlva gyomorforgatd. Ugyanis kicsit elébb,
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augusztus 29-én a kovetkez? hirrel volt tele szinte minden hirportal Magyarorszagon: ,Négy férfi tamadott meg a
nyilt utcan egy rabbit Berlinben kedd este. A rabbi megverését elitélte a német f?varos polgarmestere, a rend?rség
pedig nyomozast inditott.” Am a riporter erre nem emlékezett, nyilvan ezért nem is félt semmit?l, élvezte inkabb,
milyen zaftos kis interjut sikerlt rittyentenie hirtelen. Azzal mar nem is farasztanank senkit, hogy zsidok elleni
merényletek hazankban nem, ellenben Franciaorszagban el? szoktak fordulni, és a betiltott Magyar Garda nem
1945 el?tti egyenruhakban menetel, még akkor sem, ha Szasz Janost erre emlékezteti szintén betiltott viseletlk. Mi
magunk pedig, magyar jobboldaliak, semmilyen egyenruhat nem hordunk, nemhogy olyat, mint azok, ,akik elvitték
Szasz édesapjat”.

Azt viszont el kell mondanunk, hogy szerintiink érdemes lenne az antiszemitizmus dolgaban kicsit
differencialtabban tekinteni Magyarorszagra. Kildéndésen a magyar értelmiség tagjainak, legyenek akar zsidék, akar
nem zsidok. Eszre kellene venni, hogy a joézan tébbségt?l tavol all a radikalizmus, még tavolabb az er?szak. Es
ennek a j6zan tobbségnek is megvan a maga érzékenysége. Nagyon nem szereti, ha nem vesznek réla tudomast,
ha antiszemitizmussal, nacizmussal, rasszizmussal vadoljak. Raadasul kilféldon, olyan orszagokban, ahol az
Osszlakossaghoz viszonyitva semmivel sincs kevesebb ididta széls?séges, mint nalunk. Nem allitjuk, hogy ez
felment benniinket az alol a kdtelességuink alél, hogy mindennap tegyiink meg minden t?liink telhet?t sajat
elmebetegeink megfékezése érdekében. De a hazugsagokon alapulé aljas rdgalmazast az emlitett j6zan tébbség
nevében a leghatarozottabban visszautasitjuk.

Egyben tisztelettel kérjik Szasz Janost arra is, ugyan nevezze mar meg, ki volt az, aki hianyolta A nagy flizet cim?
filmb?l az er?szakot. Mert mi nagyon sok kritikat olvastunk alkotasarél, de nem talaltunk ilyet. Vagy ez is amolyan
altalanosit6 fordulat a nagyobb hatas kedvéért, mint amikor valaszol a riporter bugyuta alakérdezésére arrdl,
hogyan fogadtak a magyarok a filmet? ,Egészen masként, mint a németek. A németek a filmnél a térténelemr?l,
filozofiarol, moralrél gondolkoznak. A magyar néz?kben nincs meg ez a politikai latdsmaéd. Kifogasoltak, hogy A
nagy flizetben csak olyan kevés er?szak van, kevesebb, mint amit a regény leir. [...] Még sok magyar Ujsagiré is
gy?lolte a filmemet, és azt irta: de hol az er?szak? El tudja képzelni, milyen furcsa nekem, hogy egy ilyen
orszagban élek?”

Furcsa is lehet. Mert ilyen orszag nincs. Lehet néhany bedrogozott haverja a m?vész Urnak, aki azzal prébalta
magyarazni a film méltanytalan sikertelenségét a mozinéz?k kérében, hogy nem frécsdg benne eléggé a vér, de ez
hillyeség. Inkdbb azon kellene elgondolkodni, hogyan tavolodhatott el tébb, neves tagokbdl verbuvalédott
nemzetkozi zs?ri értékitélete ilyen végletesen a magyar kbzonség elvarasaitol. Mert lassuk be, az nem
magyarazat, amit Szasz mond: ,A magyar fasisztak nem jarnak moziba. Legalabbis nem az én filmemre. Es én
egy olyan orszagbol vagyok, amely soha nem foglalkozott a multjaval.” Ez teljesen félrevezet?. Eppen
ellenkez?leg, ez az orszag nagyon is szomjazza az igaz, végre nem elferditett, elhazudott, meghamisitott
multértékelést szoban, filmen, zenében, tancban elbeszélve. Csak arra is gondot kellene forditani, hogy a tikar,
amelyet a tarsadalom elé allitanak, ne legyen Gjabb gonoszsaggal, a kollektiv b?ndsség vadjaval, lesajnalo g?ggel
foncsorozva, mert igy lathatdan a tébbségnek nem kell.
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De nincs mit?l félni, Szasz Janos! Csak fel kell adni a pedofil katolikus pap, a pedofilia mellé raadasként sulyosan
antiszemita szolgalélany, a homoszexualis naci tiszt és az aktiv eutanaziat kérve parancsolé nagymama trendi
kliséit, és maris tébb esély teremt?dik az altalunk emlitett j6zan tébbség problémainak feldolgozasara. De egy apré
figyelmességgel még szeretnénk kedveskedni.

Jozsef Attilat rangos életm?vel bir6 filmrendez?ként is illenék komolyan venni:
»Te jol tudod, a kolt? sose lodit:

az igazat mondd, ne csak a valddit,

a fényt, amelyt?l vilaglik agyunk,

hisz egymas nélkil sotétben vagyunk.”

Gajdics Ott6é - mno.hu - hirtv - Paholy
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