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Mérték

Amit ma latunk, az még nem Samuel Huntington nagy habordja. Nem egységes civilizaciok vonulnak fel egymassal
szemben, rendezett sorokban, vilagosan kijeldlt arcvonalakon.

Szergej Lavrov a minap ismét a civilizaciok habordjanak rémképét vetitette elénk. Az orosz kiliigyminiszter
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olvasataban az egymassal szemben felsorakoz6 kulturdlis és torténelmi témbok konfliktusa egyre kdzelebb sodorja
a vilagot az altalanos 6sszecsapashoz.

A diagnézis latvanyos, de téves.

Amit ma latunk, az még nem Samuel Huntington nagy habordja. Nem egységes civilizaciok vonulnak fel egymassal
szemben, rendezett sorokban, vilagosan kijel6lt arcvonalakon. A valésag ennél zavarosabb és veszélyesebb. A
nagy civilizacios terek els?sorban nem egymassal, hanem énmagukkal kertiltek konfliktusba. Harom, talan négy
civilizacio bels? polgarhaborija zajlik egyszerre. Az els? mar nyilt és véres. A masodik regionalis haboriva
szélesedhet. A harmadik egyel?re hideg maradt. A negyedikben a I6vészarkokat valasztasi kampanyok, intézményi
Osszecsapasok és kultirharcok helyettesitik.

Huntington térképe alkalmas lehet a vilag nagy kulturdlis térésvonalainak felismerésére. Veszélyessé akkor valik,
amikor a térképet dsszetévesztjik a tereppel. A civilizaciok ugyanis nem hadosztalyok. Nincs kdzés vezérkaruk,
egységes politikai akaratuk és egyetlen haditerviik. Bels? valasztévonalaik gyakran mélyebbek, mint a kdztik
hdaz6do hatarok.

A keleti kereszténység polgarhéboruija

Az orosz—ukran haborut rendszerint a nyugati és az eurazsiai vilag Utkozéseként abrazoljak. Geopolitikai
szempontbdl ez részben helytalld. Civilizacios értelemben azonban félrevezet?.

Ukrajna és Oroszorszag nem két idegen vallasi és kulturalis univerzum. Mindkett? a keleti kereszténység
torténelmi terében gyokerezik. K6zos vallasi hagyomany, egymasba fonddé térténelem, rokon nyelvek és verseng?
eredetmitoszok kapcsoljak 6ssze ?ket. Nem csupan tertletr?l, katonai biztonsagrél vagy geopolitikai befolyasrol
folyik a harc. A konfliktus tétje az is, hogy ki tekintheti magat a k6zés 6rokség térvényes birtokosanak. Kié a Kijevi
Rusz oroksége? Ki beszélhet az egyiltt megélt évszazadok nevében? Hol hizédik az egyhazi, nyelvi és politikai
kozOsség hatara?

Ezért a kulturalis kozelség nem feltétleniil mérsékli a konfliktust. Eppen ellenkez?leg. A testvérhaboruk azért
kilbndsen kegyetlenek, mert a felek nemcsak legy?zni akarjak egymast. El akarjak vitatni a masik jogat a k6zos
névhez, multhoz és 6rokséghez.

Az idegen ellenféllel lehet hatart hazni. A rivalis drokdssel szemben joval nehezebb kompromisszumot kotni. Az
ilyen hdboriban minden engedmény identitasvesztésnek, minden teriileti hatralas térténelmi lemondasnak, minden
béketerv &rulasnak t?nhet.

Az iszlam vilag bels? haboruja

A mésodik nagy konfliktus a Kdzel-Keleten bontakozik ki. Ami Iran, valamint az Egyesilt Allamok és Izrael
szembenallasanak latszik, egyre inkabb a siita hatalmi rendszer és a szunnita arab kérnyezet konfliktusava alakul.

Az Irdnbdl kiindulé siita félhold Irakon és Szirian keresztil Libanonig huzédik, déli nyalvanya pedig Jemenig ér. Ezt
a rendszert nem hagyomanyos katonai szovetség, hanem pénziigyi tAmogatas, fegyverszallitas, hirszerzési
egylttm?kodés és helyi milicidk halézata tartja 6ssze.

A masik oldalon nem létezik egységes szunnita tomb. Szalud-Arabia, Egyiptom, Térokorszag, Jordania és az Obol
monarchidi eltér? érdekeket kovetnek. Nem ugyanazt gondoljak Izraelr?l, az Egyesiilt Allamokrdl, a politikai
iszlamrol vagy sajat regiondlis szerepukr?l. Egy kérdésben azonban egyre kdzelebb kerlilnek egymashoz. Egyikik
sem akar irani hegemoniéat a térségben. Ez 1ényeges killbnbség az 1980 és 1988 kdzott zajlo irak—irani haboruhoz
képest. Akkor Sziria és Libia Teheran mellé allt, és megtorte az Irannal szemben felsorakozé arab allamok politikai
egységét. Ma nincs olyan szunnita tobbség? muszlim orszag, amely egy kiélez?d? regionalis konfliktusban
egyértelm?en Iran és siita szovetségesei mellé sorakozna fel.

Mindez nem jelenti azt, hogy a szunnita allamok Izrael szévetségeseivé valtak volna. Azt viszont igen, hogy az
IrAnnal szembeni bizalmatlansdg méar nem pusztan diplomaciai kérdés. Rakétakban, dronokban, hajozasi
Utvonalakban és sérilékeny energetikai infrastruktiradban mérhet?.
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A Kozel-Keleten a sérelmeknek hosszi az emlékezetiik. A tha'r, vagyis a vérbosszu, valamint az intikam, vagyis a
megtorlas hagyoméanya régebbi az iszlamnél. Ez 6nmagaban nem magyardzza a térség politikgjat, de figyelmeztet
arra, hogy ahol az intézmények nem képesek lezarni a konfliktusokat, ott a bossz(i maga valhat intézménnyé.

A fegyverek elhallgatasa ezért nem feltétlenil jelent békét. A meggyilkolt vezet?k, lerombolt varosok és megalazott
kozbsségek emléke politikai t?kéveé alakithatd. A tartozast pedig nemzedékekkel kés?bb is be lehet hajtani.

A konfucianus tér hideg polgarhéaboruja

A harmadik konfliktus a tagabban értelmezett kelet-azsiai térben zajlik. Itt egyel?re nincs altalanos haboru, de a
gazdasagi, technoldgiai, katonai és politikai versengés mar két eltér? rend kdrvonalait rajzolja ki.

Az egyik oldalon Kina és Eszak-Korea all. A masikon Dél-Korea, Japan, Tajvan, Vietnam és Szingapur helyezkedik
el. Ezek az orszagok nem alkotnak egységes blokkot. Politikai rendszertik, kilpolitikai orientaciojuk és biztonsagi
érdekeik jelent?sen kilénboznek.A kdzds nevez? nem egy formalis szévetség, hanem az ellendllas a kinai
hegemodniaval szemben. A kérdés az, hogy Peking képes-e gazdasagi, technoldgiai és katonai sulyat regionalis
politikai els?bbséggé alakitani vagy a kdrnyez? allamok meg?rzik 6nall6 mozgasteriket.

Ez a konfliktus azért nevezhet? hideg polgarhaboranak, mert ugyanazon térténelmi és kulturdlis tér kiilonbdz?
modernizacios modelljei versengenek egymassal. Az egyik a centralizalt partallamot, a masik a nemzetallami
onallésag, a piacgazdasag és a kiilonbdz? mérték? politikai pluralizmus kombinaciojat kinalja.

A frontvonal nemcsak a Tajvani-szorosban hizédik. Ott van a félvezet?gyarakban, a kikét?kben, az
adatkabelekben, a mesterséges intelligencia fejlesztésében és a haditengerészeti tamaszpontokon is. Ez a haboru
egyel?re nem kdvetel tomegsirokat. Stratégiai kdvetkezményei ett?l még vilagméret?ek lehetnek.

A Nyugat 6nmagaval szemben

Negyedikként a nyugati vilag sajat hideg polgarhaborujat kell megemliteni. Ennek egyik legutébbi rangadéjat a
magyarorszagi valasztasi kiizdelemben lathattuk, de a konfliktus nem magyar sajatossag.

A térésvonal nem egyszer?en baloldal és jobboldal koz6tt hizadik. A valédi vita a politikai kozosség természetér?|
sz6l. Nemzetallam vagy birodalmi integracié? Szuverenitas vagy kézponti irdnyitas? Hagyomany vagy
progresszio? Demokratikus t6bbségi dontés vagy ideoldgiai é€s intézményi korrekcio?

Ezek a kérdések nem vélasztasi technikardl szélnak, hanem arr6l, hogy ki jogosult meghatéarozni a Nyugat jov?jét.
A konfliktus ezért ritkan zarul le egy valasztasi eredménnyel. A vesztes fél nem egyszer?en ellenzékbe kerdl.
Gyakran ugy érzi, hogy az orszagot, az alkotmanyt vagy magat a civilizaciét vesztette el.

A nyugati polgarhaboru egyel?re hideg. Parlamentekben, bir6sdgokon, szerkeszt?ségekben, egyetemeken és
digitélis platformokon folyik. A politikai nyelv azonban egyre kevésbé ismeri el a legitim ellenfél fogalmat. A masik
tabor nem téved, hanem illegitim. Nem vitapartner, hanem veszélyforras. Nem valasztasi ellenfél, hanem
felszamoland6 akadaly.

Ez minden polgarhabori nyelvi el?szobaja.

Lavrov tehat téved. Legaldbbis az id?zitésben.

A civilizaciok még nem vonultak fel egymas ellen. Egyel?re belilr?l repednek. Kdzos 6rokségekr?l, politikai
els?bbségr?l, vallasi legitimaciorél és a jov? birtokjogardl folyik a harc. Ezek a konfliktusok azért kiiléndsen
veszeélyesek, mert nem egyszer?en érdekeket, hanem identitdsokat mozgatnak.

Az érdekekr?l lehet alkudozni. Az identitasbdl sokkal nehezebb engedni.

A véres f?probak sorozata mar elkezd?détt. Mire a civilizacidék valéban egymasnak esnének, kdnnyen lehet, hogy
el?bb sajat bels? haboruikban meritik ki erejiket, romboljak le intézményeiket és szamoljak fel a kompromisszum

nyelvét.

A vilagégés nem feltétlendl ott kezd?dik, ahol idegen civilizacidk talalkoznak. Megkezd?dhet ott is, ahol egy
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civilizacié mar nem képes egyiitt élni 6nmagaval.

Robert C. Castel - www.magyarnemzet.hu
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