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Nekem pedig nincs gusztusom egy ilyen emberrel nemhogy beszélni, de egy leveg?t szivni sem.

Ezt hozta ma a drétposta:
»Sarkadi Zsolt vagyok, a Telex.hu Gjsagiroja, és két tigyben fordulok 6nhdz. Az els? egy tisztazo6 kérdés.

On szombaton az Indexnek azt mondta, »2016-ban egy id?s rokonom, akit most sem fogok megnevezni, mert a
mai napig él, a kezembe adott négy darab levelet. Kett?t ezek kdzil a nyilas maltja miatt feljelentett nagyapam
védelmében irt két ember.«

Viszont 1999-ben a Nagyapaim emlékezete cim? cikkében igy irt: »Két levél fennmaradt a csaladi archivumban,
most én ?rzom ?ket. Mindkett?t a Nagyanyamnak, Solti Lenkének irtdk, ment is vellik szegény boldogan a
belligybe.« Majd idéz is ezekb?l a levelekb?l.

Ha jél értem, ezek szerint abbdl a négy levélb?l, amir?l most azt mondja, 2016-ban kapta ?ket, legalabb kett? mar
1999-ben 6nnél volt. Mikor kapta ezeket a leveleket?

A masik tgy lényege pedig, hogy szeretnénk dnt és Ungvary Krisztiant elhivni egy studidbeszélgetésre, amelyen a
multfeldolgozas lenne a téma. Eljonne egy ilyen rendezvényre?

Vélaszait varva, tdvozlettel: Sarkadi Zsolt”
Nos, hat akkor lassuk, most, még egyszer, egyszersmind utoljara.

A Nagyapaim emlékezete cim? irasom szerepel a Tlndértemet? cim? kdtetemben és a Falig ér? liberalizmus cim?
kétetemben is. S valéban, ebben az irdsban elevenitek fel két levelet, melyeket — édesanydm emlékezete szerint —
a nagyanyam kapott és ?rzétt meg. Es nem részleteket kozlok ezekb?l a levelekb?l, hanem teljes egészében
idézem mindkett?t — akkor tessék, még egyszer, ime, a két levél, bet?hiven. Az els?:

LAlulirott ezennel kinyilatkoztatom a kdvetkez?ket: mint kozségi rend?r 1944-ben, a gettéban voltam allando
szolgalattételre kirendelve. Tudomasom volt arrél, hogy dr. Gyimes Karoly orvos, nem dnként, hanem a getto
betegeinek kérésére és hivasara vallalkozott gydgykezelésikre. Egy éjjel horgésre lettem figyelmes. A getto egyik
férfi lakoja (orvos volt) megmérgezte magat. Az esetet nyomban jelentettem a kézelben laké dr. Gyimesnek, aki
sietve megjelent és napokon keresztill éjjel is megjelenve, mindent elkovetett, hogy a beteget megmentse. Ugy
ennél az esetnél, mint mas alkalmakkor is segitségiil hivta Mikus Laszl6 orvostanhallgatét s ennek segitségével,
amennyire lehetséges volt, igyekezett a sok beteget ellatni. A getté teriiletén Gyimes doktor senkinek sem
parancsolt és senkivel nem rendelkezett. A sulyosabb betegek 4polasardl igy gondoskodott, hogy egy-egy
egészséges férfit vagy n?t kért fel erre a szolgalatra. Sem a férfiak, sem a n?k megmotozasaban, sem kdzvetve,
sem kozvetlenll a legcsekélyebb szerepe nem volt. A motozas az orvos személyét?l fliggetlendl folyt le, felllr?!
kapott utasitas alapjan. Amikor a getto lakéinak elszallitasara kertlt sor, a négy legsulyosabb allapotban l1év?
betegnek az elszallitasat az orvos nem akarta megengedni. Tiltakozasat azonban semmibe véve ezeket kocsira
rakva kivitték a palyaudvarra. Elég hosszu id?n keresztiil volt alkalmam dr. Gyimes Karoly gettébeli m?kddését
megfigyelni s nyugodt lelkiismerettel allitom, s eskiivel is hajlandd vagyok mindenkor meger?siteni, hogy nevezett
orvos t?le telhet?en mindent elkdvetett a szenvedések enyhitésére.” (olvashatatlan alairas)

A masik:
.Kedves Lenke!

Leveledet kissé megkésve kaptam meg, mert kozben Budapestre koltoztink. Kérésednek szivesen teszek eleget,
annal is inkabb, mert még élénken eszemben van az a segitség, amit a borzalmas id?kben Karcsi csaladommal
szemben tanusitott. Boldogult Edesanyam a gettobdl irt leveleiben tébbszér emlitette, hogy férjed és csaladod a
legnagyobb készséggel allnak rendelkezésiikre. En tehat a magam részér?| férjednek nagy halaval tartozom, tgy
is, mint embernek, agy is, mint orvosnak. Remélem, hogy Karcsinak révidesen sikerlilni fog magat tisztaznia, amit
szivb?l kivanok. Egyébként kézélhetem, hogy Gyuri, egy hete érkezett meg hadifogsagbdl, gy hogy most
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képzelheted, milyen boldog vagyok. Kivanom neked, hogy te is minél el?bb kerilj ismét 6ssze Karcsival.
Edesapaddal egyiitt az egész csaladot tdvozlom.

Klein Gyorgyné Méaria”
Ez az a két levél.
Mindkett? felvet kérdéseket.

Példaul a kézségi rend?r akkor egészen biztosan nem volt a rendszer kegyeltje és kedvence. Miért nem martotta
be vajon nagyapamat? Nem lett volna neki is egyszer?bb, ha szérny?ségeket allit dr. Gyimesr?l, példaul igy
kisebbitve sajat ,felel?sségét” abban, hogy a gettéban volt rend?r azokban a borzalmas id?kben? Mi érdeke
f?z?do6tt ahhoz, hogy j6 szinben tlintesse fel a nagyapamat?

Lehet, hogy egyszer?en igazat mondott?

Aztan itt van ennek a rend?rnek a motozasokrdl tett vallomasa: ,Sem a férfiak, sem a n?k megmotozasaban, sem
kdzvetve, sem kozvetlenil a legcsekélyebb szerepe nem volt. A motozas az orvos személyét?l fuggetlenul folyt le,
fellilr?l kapott utasitas alapjan.”

Tehat: e levél alapjan a motozasok (az a bizonyos ,hivelyi motozas” is) felllr?l kapott utasitas alapjan tértént, és a
katonaorvos nagyapam nem vett részt ezekben, legalabbis a rendelkezésemre all6 egyik tand vallomasa szerint.
Hogy ,betanitotta”? Mégis, ki tanitotta volna be, ha nem egy orvos? Es vajon kiknek tanitotta be? Remélhet?leg
babaknak vagy n?véreknek. S hogy ezt miért gondolom, miért remélem?

Nos, Akkor most ideje megemlitenem egy masik — igazi — torténész hozzam intézett levelét is, aki az tgy
kirobbanésa utan ezt irta nekem:

.Kedves Zsolt! Talan emlékszel még ram. (...) Azért irok most Neked, mert elolvastam Ungvary »kolléga« iromanyét
a Telexen, mely nagyapéaddal foglalkozik. Kérlek olvasd el egy masik (idéz?jel nélkuli) kolléga tanulmanyat, (...) egy
hédmez?vasarhelyi tisztiorvos ligyét. Dr. lvanka Zoltant a f?noke, a tiszti f?orvos utasitotta, hogy lassa el a gettéba
kildend? n?k babak altal végzett »genitalis vizsgalatanak« szakmai ellen?rzését. Tehat utasitasra, kényszerb?|
végezte a munkdjat. A »vizsgalatot« nem személyesen ?, hanem a kirendelt babak (szilészn?k) végezték! Ez — a
szakirodalom szerint — mashol is igy tortént. Egyébként néhany, deportalasbél visszatért, bossziszomjas n?
elképeszt? vadakkal jelentette fol. Mas, a becsiletességuket meg?rzott n?k pedig azt tanusitottak, hogy
tisztességesen viselkedett. Végiil dr. Ivankat bizonyitékok hianya miatt folmentették.

Bar nem ismerem a nagyapad népbirosagi aktajat, meggy?z?désem, hogy vele is hasonl6 térténhetett. Bosszu
aldozata lett. (...) Ami az allambiztonsagi beszervezést illeti, sok beszervezési ligyet ismertem meg az elmilt masfél
évtizedben. Tobb kollégammal is beszélgettem, és egyetértiink abban, hogy az Gigyntkbeszervezések az esetek
tobbségében zsarolassal torténtek meg. Es ha nem maradt fenn az illet? munkadossziéja (amelyben a jelentéseit
gy?jtétték dssze), nem lehet tudni, hogy az illet? artott-e barkinek. Nagyapad dossziéjat nem ismerem, de
kiragadott idézetekkel — amelyeket Ungvary m?vel — semmire nem lehet menni...

Osszefoglalva: én szakmai szempontbol (és emberileg is) végtelenil aljas iromanynak tartom a »tanulmanyt«.”

Ezt irta nekem egyik torténész baratom, és mivel elkiildte nekem a masik torténész kolléga irasat, elolvastam azt is
— mit mondjak, tanulsagos. Akinek van r& ideje és kedve, elolvashatja a Bonus Nuntium cim? online folyéiratban,
amely a Koszta Jézsef MUzeum kiadvanya. Cime: Idedlis b?nbakok? Két hédmez?vasarhelyi orvos meghurcolasa
1944 utan.

A nagyapam multjat kikutaté ,torténész” szerint a nagyapam védelmében irt levelek amugy hiteltelenek, mert
olvashatatlan az alairasuk.

Nos, a masodik levelet ,Klein Gyoérgyné Maria” irta. Ott az alairasa. A hadifogsagbdl hazatért férje pedig ,Gyuri”.
Eléggé olvashat6 nevek ezek, csakugy, mint a kozségi rend?r levelében emlitett Mikus Laszlé orvostanhallgaté.
Vajon ? példaul él-e még? Minden bizonnyal nem. De a leszarmazottai élnek? S ha igen, mire emlékeznek, mit
tudnak ezekr?l a borzalmas id?kr?I? S mivel Klein Gyérgyné Maria a levelét ,Kedves Lenke” megszdlitassal kezdi,
nincs kétségem, miszerint e levél a nagyanyamnak, Solti Lenkének ir6dott. Persze megkérdezhettem volna ?t is,
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de sajnos ugy tiz évvel sziletésem el?tt meghalt, igy erre nem volt lehet?ségem. De ezek a levelek léteznek, és
bar a ,torténész” szerint hiteltelenek, nekem akkor hitelesek voltak. S mi tagadas: most is hitelesek. Es
boldogsaggal toltéttek el, és biiszke voltam elolvasasuk utan a nagyapamra, aki e levelek tantsaga szerint a
kisk?rosi gettd orvosaként emberként viselkedett.

Amugy pedig, csak érdekességképpen jegyzem meg: egyszer jartam a torténeti hivatalban, mégpedig azért, hogy
a rélam sz0l6 jelentéseket kikérjem. Ugyanis éltem a gyanuperrel, hogy a rendszer a Fidesz-alapit6 tagokra nyilvan
raallitotta a titkosszolgalatat. Nos, néhany rélam irt jelentést kaptam, ezek egyikében pedig ezt olvashattam: az
apam Minchenben éI?, disszidens sebészorvos. Nahat! Addigi életemet Ggy éltem le, hogy édesapam operat?r,
soha nem disszidalt, hanem veliink élt halalaig Budapesten és a Balatonnal. Vagyis a nyolcvanas évek végén,
amikor mar nem volt élet-halal kérdése az ilyesmi, egy besligo fantasztikus dolgokat kéltdtt a csaladomrél, nyilvan
azért, mert jOl nézett ki, hogy a Fidesz-alapitok kézoétt van egy disszidens fia is.

Persze még az is lehet, hogy a ,t6rténész” majd kikutatja, ez a jelentés teljesen hiteles, és én tudtam rosszul.

Mindenesetre ha rélam 1988-ban, 89-ben ilyeneket irtak, akkor vajon akkor, azokban az iszonyatos id?kben milyen
vallomasok, milyen jelentések sziilethettek, és vajon milyen szempontok alapjan tekinthetjik az egyiket hitelesnek,

a masikat hiteltelennek? A ,tdrténész” szempontjai vilhgosak: ami nagyapamat menti vagy jé (jobb) szinben tiinteti

fel, mind hiteltelen, ami szérnyetegként abrazolja, mind hiteles. De azért vannak talan mas szempontok is — példaul
hogy a vallomast tév?, deportalasbdl visszatér? n?k és asszonyok kozul ki akart bosszut alini (ami legalabb érthet?
valamelyest), és ki maradt meg a tisztesség és igazmondas talajan.

Nos, a torténész” hiztosan nem. De mivel ? soha nem allt a tisztesség és az igazmondas talajan, talan mégsem ?
az etalon. Csak emlékeztetnék: ez az ember volt az, aki egy hetvenes években irott besigdi jelentés alapjan
minden skrupulus nélkil le merte irni, hogy a haromgyermekes, n?s, boldog hazassagban él? KDNP-s politikus,
Harrach Péter homoszexualis. Mikdzben egy nyolc altalanost végzett épit?ipari segédmunkas, aki végigélte azokat
az évtizedeket, pontosan tudja, hogy ilyeneket kizarolag lejaratd szandékkal irogattak akkoriban.

Persze a ,torténész” is tudja.

Csak hat ez az alak az egyik leggéatlastalanabb, legocsmanyabb gazember, aki felt?nt itt az elmult években.
De ez (is) mindegy.

A lényeg: az imént idézett levelek azok, amelyek bekeriiltek az emlitett kbteteimbe.

Aztan tizenhét évvel kés?bb, 2016-ban, egy tinnepi csaladi 6sszejévetelen egy id?s rokonom ,kiegészitette” e
leveleket azokkal a nem elhanyagolhato részletekkel, miszerint a nagyapam nyilas volt, majd megmutatott még két
jelentést is, melyeket nagyapam irt, imméaron a kommunista titkosszolgalatnak, vagyis 2016-ban megtudtam, hogy
a nagypapa nyilas volt, majd a kommunistak besugoja lett.

Azért egy ilyen informaciotdl a nagyapamrol addig bennem é1? kép kapott egy ,vajszin? arnyalatot”. Nem olyan
bonyolult &m ez, csak egy egészen pici empatia és tisztesség kellene a megértésiikhdz. Ami azon az oldalon
nincsen. igy aztan mi marad? Az marad, hogy méaniakusan keresitek az ,ellentmondasokat”, s e nagy igyekezet
soran olyasmikre bukkantok, miszerint azt mondtam, egy évben kétszer talalkoztam a nagyapammal, ugyanakkor
azt is irtam, hogy ,imadtam odajarni”, a nagy, polgari lakasba. Ezek a ti ellentéteitek. Mert hat igen, ott, ennél a
nagyapamnal toltottik a hisvétokat, és merészelek emlékezni egy nagy, négyméteres belmagassagu lakasra, ahol
raadasul a nagyapam nem Ultetett a térdére, s nem kezdett el hosszd mesébe arrdl, miszerint ,tudod, kisunokam,
én annak idején nyilas voltam, aztan kommunista besugo lettem”. Valészin?, ha igy tett volna, nem imadtam volna
annyira odajarni. De ehelyett hisvétkor a hatalmas nagykanizsai lakdsban eldugtak a ,nyuszi tojta” ajandékokat, s
mi, unokak fél napig azokat kutattuk-kerestik, elég jo6 moka volt.

Amugy sz6gezzik le: most azt sem tudom megmondani, a szilletésem el?tt j6 tiz évvel meghalt nagyanyam
hagyatékabdl el?kerilt két levél azonos-e a masik kett?vel. Elbizonytalanodtam. Méar csak azért is, mert a
~LOrténész” hivatkozasa szerint azok azért hiteltelenek, mert olvashatatlan az aléirasuk, viszont az idézett levelek
egyikén ott van az alairas. Es a ,térténész” biztosan nem hazudik...

Végezetil pedig ismételjik meg: ez a ,t6rténész” azt allitja, hogy a kilencéves koromban meghalt nagyapam — akit
évente kétszer lattam — miatt vagyok az, aki. Ha jol sejtem, akkor tehat ,nyilasavés”. Megértettem. Aztan ezt
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habositjak azota, a Telex mar eljutott a genetikaig is. Es egy pillanatra képzeljik el, mit m?velnének ugyanezek, ha
mi, ezen az oldalon barkir?l megfogalmaztuk volna, hogy a felmen?i miatt az és olyan, aki és amilyen. Gyurcsany a
tolvaj alkoholista apja miatt, Vaséarhelyi Méaria szintlgy az apja miatt, akinek cikkei maguk voltak a halalos itéletek —
olvassék el egyszer, hogyan irt a pécspetri paprol —, Pet? Ivan, akit egy moszkvai rabkérhazban agyonvert Bethlen
Istvan egykori villajabol vitt iskolaba a fekete beliigyes autd, mert apja, Pet? Laszlé AVH-s ?rnagy és vallatotiszt
oda koltdzott be egy szép napon, Bauer Tamas, akinek apja, az AVH-s vallatotiszt kiérdemelte a ,kdrmés Bauer”
nevet vagy éppen Dobrev Klara, aki Aprd Antal tdmeggyilkos kommunista f?funkcionérius unokéja, s aki a
nagyapjat firtaté kérdésre annyit valaszolt, hogy neki csak a hagypapdja, aki kedves volt, és akivel sokat jatszott.

Tegylk hozza: mélyen emberi és érthet? valasz ez.

S kiiléndsen az lenne, ha Dobrev Klara nagyapja unokajanak kilencéves koraban meghalt volna. De nem halt meg.
A rendszervaltas utan halt meg, agyban, parnak kozt. De még Péter Gabor is agyban, parnak kozt pusztult el — a
rendszervaltas utan.

Es a torténész” itt sem all meg. Belekeveri koncepcidjaba csaladom masik agat is, miszerint én egy olyan hazban
n?ttem fel, ahol szllletésem el?tt hisz évvel sok nyilas lakott. Egy ,nyilaskeltet?ben” n?ttem fel szerinte, és hat, én,
ezert...

S még azt is ki tudja mondani, hogy mivel a nagyapam sziiletésem el?tt harom évvel tiltott abortuszt végzett, ezért
nekem illenék abortuszpartinak lennem.

Nos, aki ilyesmiket képes mondani, az nem egyszer?en egy aljas, mocskos, gatlastalan gazember. Mert az ilyen
allitasok megtételének ez csak sziikséges, de nem elégséges feltétele. Aki ilyesmiket képes mondani, annak
sulyos betegnek is kell lennie.

Nekem pedig nincs gusztusom egy ilyen emberrel nemhogy beszélni, de egy leveg?t szivni sem.

Akivel nekem ezekr?l a dolgokrél beszélnivalém lenne a csaladomon kivil, az a halott nagyapam. Megkérdezném
t?le, hogy a purgatériumban van-e vagy a pokolban. S a valasz mar 6nmagéban eligazitana sok mindenr?l. De
azért azt is megkérdezném t?le, hogy tudod, nagypapa, kilencéves voltam, amikor meghaltal, most hatvanegy
vagyok, és éppen most olvassak a fejemre a te b?neidet aljas, mocskos, gatlastalan gazemberek, s a
leghangosabban azok, akik a mult rendszer legnagyobb b?ndsei és m?kédtet?i voltak, akiknek te a jelentéseidet
irtad, akik téged megzsaroltak, akik a te jelentéseid alapjan esetleg dontéttek életekr?l és halalokrdl, ?k vagy
ezeknek az ivadékai, mondd, nagypapa, miért? Miért tetted? Miért nem lehettél er?sebb? Mert lekaptak a tiz
kérmd6dr?l, nagypapa?

Es amigy mit sz6lsz ehhez az egészhez?

(Ui.: S miel?tt elfelejtem: ebben az egész iszonyatban talan egyetlen egy tisztazhat6 kérdés van: bementem-e a
torténeti hivatalba, és kikértem-e a nagyapamrdl sz6l6 iratokat vagy sem? Példaul Sarkadi Zsolt bemehetne, és
megkérdezhetné. Sok mindenre valaszt kapna ahelyett, hogy alsagos, 6cska e-maileket kuldézget nekem.)

Boritokép: Bayer Zsolt (Fotd: MTI/Koszticsak Szilard)

Bayer Zsolt - www.magyarnemzet.hu
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DR. DRABIK JANOS

100 EVVEL TRIANON UTAN
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