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Torvényi er?vel kell fellépni a Bajnai és a Koranyi altal vezetett hal6zatok ellen

Szanthd Miklés arrdl beszélt a CPAC (Conservative Political Action Conference) mexikéi konferencijan, hogy
alakul, formalédik a liberalis globalistak legnagyobb rémalma, a nemzeti er?k nemzetkézi egyittm?kddése.

Nem csoda, hogy az ugynevezett f?sodratl er?k rettegnek ett?l, hiszen azt hitték, hogy globalis egyittm?kddésre
csak 7k képesek, ez az ? f? erejik, a szuverenistak, konzervativok pedig erre soha nem képesek, mert annyira
eltér?ek a nemzeti érdekek, szokasok, hagyomanyok sth., hogy ebb?l nem lehet széles kér?, ha tetszik,
nemzetkozi egylttm?kddést Iétrehozni. Ebb?l fakaddan pedig a politikai kiizdelemben mindig ?k vannak félényben,
hiszen ?k egységesen lépnek fel, mig a nemzetiek megosztottak, s a dolog természeténél fogva mindig is
megosztottak maradnak.

Nos, hala a j6 Istennek, ebben nagyot tévedtek és tévednek.
Mert mir?l is van sz8?

El?szor is nem kérdés, hogy immaron szaz-szazoétven éve a nemzetkoziség jellemz? a hagyomanyos értelemben
vett baloldalra. A szocialistak-kommunistak mindig is, kezdetekt?l igy gondolkodtak (,Nemzetkozivé lesz a vilag” —
szdél az Internaciondlé is), s ebben a mai napig nem véltoztak. Ezzel szemben a liberalizmusnak, a
szabadelv?ségnek volt egy hosszu korszaka, f?ként a XIX. szazadban — t6bbek kézo6tt éppen Magyarorszagon —,
amelyet joggal lehetett nemzeti liberalizmusnak nevezni, hiszen a nemzeti érdekeket 6tvdzték a liberalis
alapelvekkel, a jogegyenl?séggel, emberi jogokkal, jogallamisaggal stb.

Azonban a XX. szazad masodik felét?l, de kilondsen a szdzadunkban a liberalizmus szakitott a nemzeti elvvel, s
ebben jelent?s szerepet jatszott az tgynevezett Frankfurti Iskola, amely a szocialisztikus és a liberdlis elveket
gyakorlatilag egyesitette, s meghirdette a kulturalis marxizmust, amely |ényegében véve a nyugati kultara
legfontosabb értékeinek a lerombolasat, dekonstrukcidjat t?zte ki célul, tdbbek kdzo6tt éppen a nemzeti identitas
ellen léptek fel, de ugyanugy megtamadtak a vallasi és a csaladi identitast is, nem kevésbé az allamot — a
nemzetallamot —, mint a meghaladottnak itélt nyugati kultira 6sszetarto erejét.

Szadmukra csak az egyén maradt, minden hagyomanyos kdzdsségi identitasra Ugy tekintettek, mint az egyéni
szabadsag korlatozdjara, a kiilonféle kisebbségek elnyomasara.

Innent?l kezdve, els?ként az igynevezett '68-as generacidban fogalmazéddott meg az, hogy csak az egyén a
fontos, illetve az allitdlag elnyomott kisebbségek (ezek dént?en nemi, és soha nem nemzetiségi, etnikai
kisebbségek!), s ezek az egyének egy globalis, nemzetek feletti, kozmopolita [étmddban talalhatnak egymasra.

Ennek kovetkeztében gy egyesiilt a XXI. szazadra a hagyomanyos baloldal a kozmopolitava valt liberalizmussal,
hogy megtaldlték a kett?jik kozotti kozos pontot, a globalizmust. Ma mar talan nem nagy merészség
megkockéztatni, hogy a megszokott ideoldgiai harmasséag, a liberalizmus-konzervativizmus-szocializmus eszméi
kozil a liberdlis és szocialisztikus ideoldgia egyesiilt, s mint globalizmus jelenik meg, mig vele szemben a
konzervativizmus — meg?rizve hagyomanyos jellemz?it is — nemzeti szuverenizmussa valt, valaszolva arra a
kihivasra, amit a globalizmus jelent a konzervativ értékekre a XXI. szazadban.

Igen am, de hogyan szervez?dott meg a baloldaliakbél és volt liberalisokbdl allé globalista halézat szerte a nyugati
és a nem nyugati vilagban is (természetesen doént? mértékben az el?z?ben)? Ugy, hogy a globalissa valt piaci
szerepl?k, a globdlis pénziigyi és gazdasagi elit tamogatni kezdte ezt a mozgalmat, tamogatni kezdte brutalis
forrasaival a globalistakat, mert gondolataik, eszméik, vilaglatasuk pontosan megfelelt a globalis t?ke
célkit?zéseinek. Hiszen a Vilhggazdasagi Forumban, a Tripartit Bizottsagban, a Befogad6 Kapitalizmus
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Tanacsaban és a tobbi globalis szervezetben az alapvet? cél az, hogy létrejojjon a nemzetek feletti
vilagkormanyzéas, amelyben ?k jatsszak a meghatarozo szerepet. Ennek a célnak pedig kival6é tamasztékat adhatja
az az ideologia és vilaglatas, amit a balliberalis globalistak képviselnek. Célok, szerepl?k, érdekek és ,értékek”
tehat sajatosan 6sszetalalkoztak.

Ennek kdvetkeztében szigoruan fellilr?l szervez?dve, koncentraltan, meghatérozott kézpontokbdl irdnyitva jottek
létre azok a ,progresszivnek” is nevezett hal6zatok, amelyek immaron a Franfurti Iskolabdl fokozatosan kin?tt
eszmékkel gazdagodtak, mint a woke mozgalom, a cancel culture, a critical race theory és persze a
genderideoldgia.

A globalistak ereje tehat az, hogy hatalmas forrasokkal, feltlr?l, centralizaltan szervez?dtek és hoztak |étre
nemzetek feletti hal6zatokat, amelyek az adott orszagokban a helyi sejtjeiken keresztil végzik tevékenységiiket, s
probéljak szétverni azokat a kormanyokat, amelyek ellenalinak vilagtarsadalmi torekvéseiknek. Nem vitas: ?ket
nem korlatozzak a nemzeti sajatossagok, egységesek a vilag totalis atalakitasanak szandékaban.

Igen am, csak azzal nem szamolnak, hogy a nemzeti és szuverenista er?k is képesek arra, hogy 6sszefogjanak,
fuggetlenl attdl, hogy ?k valéban tiszteletben tartjak egyméas hagyomanyait, prioritdsait, amelyek egyes esetekben
valdéban komoly vitdkhoz is vezethetnek (lAsd most éppen a V4-eken belili konfliktusokat, kilonés tekintettel a
magyar—lengyel nézetkllénbségekre a habord kapcsan).

Azonban a nemzeti er?k nemzetkézi egyittm?kddését az az egyszer? korlilmény segiti el?, hogy a legfontosabb
értékekben mélyen egyetértenek, ilyen természetesen a nemzeti szuverenitas védelme, a migracio elleni fellépés,
a keresztény értékrend, a hagyomanyos csalad tisztelete, az allam kdzjé iranti feladatainak elismerése — tobbek
kozott.

Vagyis, a nemzetiek nem felllr?l, hanem alulrél szervez?dnek, nem egy kézponti akarat, egy elit altal vezérelt
hatalom mentén, hanem az 6ndllésag, az egyenranglsag, a szuverenitas tiszteletben tartasaval. De, ez a
szervez?dési méd mindig demokratikus marad, nem nyomja el egyik nemzet a masikat, hanem koézosen Iép fel a
ko6zbsen vallalt értékrend megvédéséért.

Masképpen fogalmazva: a kihivasok, a vilag gazdasagi-tarsadalmi-kulturalis problémai valéban globalisséa valtak,
de erre nem a globalis, vilagot iranyitoé szervezetek adjadk meg a valaszt.

Amig tehat a globalistak tizenete az, hogy gondolkodj globalisan, cselekedj lokalisan, addig a nemzetiek azt
mondjak, hogy gondolkozz lokalisan, cseleked] globalisan.

Ez nem ellentmondas: a globalis er?kkel szemben valéban Ugy lehet felvenni a versenyt, ha a nemzetek a
konzervativ, szuverenista er?inek dsszefogasa révén végil is globalis valaszt adnak a globalistdknak, tehat azon a
,szinten” [épnek fel, ahol a globalistak vannak — ez elkerilhetetlen —, de kézben nem véalnak globalistava!
Masképpen szolva, globalis eszktzokkel kiizdenek a lokalis — vagyis nemzeti és konzervativ — célokért.

Ezen tdl a mésik fontos mozzanat az, hogy a globalistak dont?en hal6zatos modon szervezték meg az elmult hisz-
harminc évben az atfogd befolyasukat: személykozi kapcsolatrendszereket alakitottak ki az egyes orszagokon, az
Eurdpai Unidn, az ENSZ-en, és sok mas nemzetkdzi szervezeten — példaul a WHO-n — belll. Hal6zatokkal tortek
be a legdlis, formalis, sok esetben valasztott szervezetekbe, s ezzel beliilr?l romboltak szét azokat, s vették at a
hatalmat.

Erre a legjobb példat — sajnalatos médon — az Eurdpai Unio szolgaltatja. A globalis pénzigyi elit, kbztik Soros
Gyorgy, akinek alapitvanyai 147 (!) orszdgban vannak jelen, fokozatosan hal6ztdk be az unié intézményeit. A
lobbistak szama id?vel megsokszorozddott, olyannyira, hogy 2014-ben a Corporate Europe Observatory mar
harmincezerre becstilte a briisszeli lobbistak szamat. E lobbicsoportok képesek arra, hogy az uniés dontéseket
brutalis mértékben befolyasoljak.

A jéghegy csucsat ma a BlackRock nev? vagyonkezel? szervezet jelenti, amely akkora vagyont kezel, amely
mellett a legtdbb nemzet eltdrpul, s kézvetlenil ad tanacsokat a bizottsagnak és az unid vezet?inek. Vagyis
mindezt el kell tanulni a globalistaktél, de ez csak a kezdet: a nemzetallamok térvényi erejével a legkeményebben
fel kell Iépni az olyan szervezetekkel szemben, mint a Bajnai és Koranyi altal vezetett Orban-kormany ellenes
hélézatok.
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Vagyis, a hagyomanyos eszkdz — az allam — még a mi keziinkben van, ezt hasznalni kell. Itt nincs és nem is lehet
semmiféle apellata.

Fricz Taméas

A szerz? politolégus, az Alapjogokért Kézpont kutatasi tanacsadéja
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