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A csapaton bellli levelezés tantsaga szerint Pataki és az alapitvany 2020 elején még mindig kereste a
megegyezési lehet?séget Szasszal. Ha a jézan ész m?kddik, Csékay ezen a ponton még megallithatta volna
Szasz amokfutasat, kérhette volna, hogy adja at az anyagokat, egyezzen meg az alapitvannyal tisztességes
maodon.

CsOkay azonban egyszer csak atallt Szasz mellé. Miért? Mert az egész estés mozifilm tlete nagyon tetszett neki.
F?leg, miutan Szasz felajanlotta, hogy f?szerepl?t csinal bel?le, s?t, akar a kal6zprodukciéban szerepelni nem
kivan6 Patakiék arcat elhomalyositva csinalja meg a filmjét. Vagy, ahogy irta: ,az alapitvany nem lesz része a
filmnek”. Az a szervezet, amelyik kivitte Szaszt Bangladesbe. Mézesmadzag egy ,szent embernek”? Csdkay
persze ekkor mar kilépett az alapitvanybdl, els?sorban a Szasz korul kialakult manipulativ konfliktusok miatt.

Szasz példaul manipulalva, szerkesztett valtozatban kildte el Cs6kaynak azokat a leveleket, amelyekben Pataki
szamonkérte ?t, hogy miért nem adja at a felvételeket. Szakképzett Jagoként hergelte Csokayt folyamatosan.
Missziostéarsai ellen.

A Csokay csalad egyditt vacsorazott a Szasz csaldddal 2019 ?szén. Ezt kdvet?en Pataki és Csokay kozott — ugy
t?nik, visszavonhatatlanul — megromlott a kapcsolat. Két évtizedes baratsag lett semmivé, mert Pataki és az
alapitvany nem akart mindenaron egész estét mozifilmet egy olyan rendez?vel, aki még a kezdeti igéretét sem
tartotta be. Patakié volt az egész misszid felel?ssége a bangladesiek el?tt, és az alapitvany tagjai és vezet?sége
el?tt is. Szasz pedig immaron Csokay tamogatasat birva, nyeregben érezvén magat, gatlastalanul tovabbi kisfilmet
csinalt az alapitvany megkérdezése nélkil, melyet a szétvalaszté m?tétben is kulcsszerepet jatszo
aneszteziolégusok is kritizaltak, mert dehonesztal6 volt a velik egyutt dolgozé bangladesiekre nézve. Szasz
raadasul Fuchs Richardnak — az alapitvany valos és allandé filmesének — anyagat is felhasznélta a kisfilmhez,
kérdezés nélkil, ami a pofatlansag teteje. A par perces provokativ kisfilmet az alapitvany nyilvan letiltatta.

Csokaynak Uj baratja lett. Bar Pataki mutatta be neki, elkezdett ,régi amigoként” hivatkozni Szaszra, mig Patakit
és az egykoron sajat alapitvanyat utdlag ,sikerkommunikacioval”, két és fél évvel kés?bb pedig — hihetetlendl
etikatlan médon — orvosi m?hibaval vadolta meg. Elrontott m?tétr?l kezdett beszélni egy protokoll nélkili operéacio
esetében, amelyr?l kordbban, a m?tétet kdvet?en egyszer?en aradozott, minden j6t elmondva a média teljes
széltében-hosszaban, hénapokon at.

Mindezt agy, hogy az alapitvany kizarélag Csokayval és az orvoscsapat tdbb tagjaval is egyeztetett nyilatkozatokat
adott ki csupan (ez mind megvan irasban is, az egyeztetési folyamattal egyiitt). Rdadasul az ,orvosi m?hiba” az
volt, hogy — ugyancsak az el?re egyeztetett terveknek megfelel?en — szakorvosok alltak neki az ikrek
koponyacsontpotlasanak, nem pedig Csékay semmiféle orvosi vagy egészséglgyi végzettséggel nem rendelkez?
(") hazi rajzm?vésze, akit m?tétekre és boncolasokra szokott magaval vinni, hogy képileg dbrazolja az
eseményeket. A csapattagok utélag kdzzétett beszamoloibdl kiderdl, jelent?s résziik nem is érti, hogyan
merilhetett fel egyaltalan ilyesmi, f?leg ennyi id? elteltével. A koponyasérilt-m?vész amuigy sajat kdnyvében
szintén aradozott a m?tét szépségeir?l. Aztan furcsa valtozas tortént, és Csokay a ,felvételekre”, valamint hazi
rajzol6janak emlékeire hivatkozva kezdi el a ,m?hibat” emlegetni, emellett pedig el?adasain mutogatja Szasz
Janos tisztdzatlan jogallasu kalézfelvételeit — amelyeket Pataki és az alapitvany nem kapott meg mind a mai napig.
Holott a vagatlan felvételek csak azt mutatjak meg, ami valéjaban tértént, és semmiképpen nem szolgalhatnanak
ilyen allitasok alapjaul.

Az egyik felvételen Fekete Attila, a plasztikai csapat egyik vezet?je, a harom szakvizsgas szakorvos lathaté — aki
egyébként Csdkay kérhazi munkatarsa —, amint raszél a fest?m?vészre, aki nem is érhet az emberi szovetekhez,
hogy vigyazzon a sterilitasra. A rajzm?vész egyébként végig ott volt a m?téten, bemosakodva. Arrdl panaszkodik,
hogy Csokay nem terv szerint termeli ki a csontokat, ami igaz is, hiszen az orvosok teljesen mas helyzettel talaltak
szemben magukat a tervekhez képest, ennek ellenére a vegyes idegsebészeti és plasztikai csapat (aminek a tagjai
két évig semmilyen kritikaval nem éltek egymas irant, szépen dolgoztak egyltt), megprébalja a csontokat
Osszerendezni. Ez azért sem sikeril (nem sikertlhetett) tokéletesen, mert a Csokay altal adott épitési mintat majd’
egy évvel kordbban vették le, az6ta a gyermekek jocskan n?ttek és a Csbdkay-féle modellre épitett vaz mar nem
passzol egyik gyermekre sem. Két szakvizsgas szakorvos plasztikai sebész (Fekete Attila és Vancso Péter) az ott
lév? idegsebész csapattal egyiitt improvizal, megprébalja a helyzetb?l a legtdébbet kihozni. Csékay par méterre all
ett?l a munkaasztaltél, kés?bb mégis azt mondja, hogy nem tudott arrél, ami ott tdrtént. Hazudik. Amugy pedig:
barmi is tortént, a gyermekek tulélték, ami hatalmas bravudr, a magyar orvosok és segédszemélyzetik, és
bangladesi segit?ik bravurja.
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A masik filmrészlet, amivel Szasz mar 2019-ben fesziiltséget kelt a csapatban, a szétvalasztas utani rovid sajtéhir
kdzreadasarol szol. A rendez? egyaltalan nem volt tisztdban azzal, hogy kordbban az orvosok miben allapodtak
meg.

A filmrészletben a kdvetkez? lathatd: Pataki megkérdezi Csokayt, hogy mehet-e ki a hir, ahogy megbeszélték és
részletesen irasban megtervezték m?tét el?tt. Csdkay azt jelzi, hogy igen. Semmi kilénds nincs ebben. Mindharom
lehetséges kimenetelre volt szévegtervezet. Pataki korrekt médon még egyszer Csbkay egyetértését kéri ahhoz,
hogy a megbeszéltek szerint cselekedjenek. Itt egy z6ld lampardl volt sz, nem szbévegszerkesztésr?l.

Tehat a Csdkay altal az alapitvany szemére vetett ,sikerpropaganda’ sem igaz. A sajtéban masnap kérbement
révid hir nem tartalmazott mast, mint egy rovid tjékoztatast, hogy a m?tétet az alapitvany dnkéntesei sikeresen
végrehajtottak, a gyermekek életben vannak, err?l a magyar kdzonséget illik tajékoztatni. S hogy a
szbvegtervezetben az alapitvany orvoscsapata jelent meg, és nem egyedil Csékay adhatta hirtil? Nyilvan ez
lehetett annyira zavaré a doktor Urnak... Hogy nem réla szél ,a buli”...

Csokay ezt kdvet?en sajat kutf?b?l kiilon kommunikaciéba kezd a szamara ismert terepen, az altala csak
.katolikus médianak” hivott helyeken. Napi tébb hirt ad ki, szinte ,él?zve” tudosit, mikdzben a csapat mértékado
emberei kdnydrognek Csbékaynak, hogy fejezze be a sokszor szakmailag és orvosetikailag sem korrekt
nyilatkozatcunamit. ? ,imakérésnek” allitja be mindezt, mikdzben a kordbbiakban megbeszéltek ellenére ontja a
hirt a gyermekekr?l. Oda nem valo kifejezésekkel, gyakran a megjelenés id?pontjaban mar megsz?nt
jelent?séggel. (Egy ilyen m?tét utan olyan gyorsan valtozhat és valtozott is a paciensek allapota, hogy mire egy hir
kikertlt, mar mas volt a helyzet.) A Maria Radié nyilvan meg lett vezetve, nem tudjak, hogy ,médiahack” aldozatai
lettek. Azutan a Maria Radiobdl irany a bulvar! A csapattagokban még az is felmerult, hogy sajat maga, a csapat és
az ikrek érdekében vegyék el Csokaytdl az egyik telefonjat, amir?l a tuddsitast folytatta...

Mindezen konfliktusokrdl a laikus kdzénség semmit nem tud 2021 februarjaig, amikor is — latszolag derdilt égb?l
villamcsapéasként — hazkutatast tartott a rend?rség Szasz Janosnal.

A hazkutatést kdvet?en nem sokkal Csokay — két évvel a m?tét utan! — el?szor kezdi szajkdzni a ,rajzm?vész”
kirekesztését, m?hibat emleget és megragalmazza orvostarsait, els?sorban Patakit, és azt kezdi terjeszteni, hogy
Széaszt azért lldozik, mert az alapitvany meg akarja szerezni a filmeket, melyeken eltitkolni valé van. Mesteri Gtlet.
A kirekesztés”, és a ,sikerpropaganda” jél ismert sz6fordulatok, amelyekkel Csokayt valaki megetethette. Csékay
egészen egyedi médon fut a katolikus portaltél a mai ,Ujsagiras” egyik leggyaszosabb példajaig, a Telexig, és
kajan vigyorral az arcan jaratja le a magyar csodat. Fennhéjazéan alazza orvostarsait el?bb a katolikus, majd a
liberalis néz?k tomegének szine el?tt. Felkent megmonddemberként Ggy érzi, mindent megtehet, lejarathat barkit.
Ismeri annyira a bulvart, hogy a ,kirekesztés”, a ,botrany” és a ,m?hiba” szavakkal cimlapra kerilhet.

Pataki addigra az ikrek szétvalasztasanak megszervezéséeért koztarsasagi érdemrendet kap, Csdkay nem. Csokay
a bulvar elismerését kapja, meg Szasz ,baratsagat”. Pataki vezetésével az alapitvany a vilag legnevesebb
sebészeti szaklapjaban publikalja a m?tétet és a magyar-bangladesi orvosi egylttm?kodést. Csokay idegsebészeti
cikkét el?szor visszadobjak, majd egy masik publikaciét az alapitvany hivattat vissza, mert Csékay — megsértve a
publikacids etikat — nem tajékoztatta a tarsszerz?ket, hogy a cikk utolsé verzidjaba a vitatott a csontépitési
anomaliat és a szakmak kozti nézeteltérést nevezi meg felel?snek az egyik gyermek rosszabb allapotaért.
Attételesen a plasztikai sebészeket, akiken annyi minden mdlott és akik meghivtak ?t a térténetbe.

Igen: Csb6kay mind a mai napig azzal hazal a bulvarban, hogy azért ,nem sikertlt” a m?tét, mert nem az ? rajzol6
baratja ,épithette fel” a koponyacsontokat a plasztikai sebészek helyett. Es téveszméiben mar valoszin?leg odaig
jutott, hogy ezt el is hiszi.

A bulvarba atszivargo, nyelvtani hibaktdl hemzseg? ,Facebook-napléjan” keresztul lejaratja a Pataki altal
létrehozott bangladesi—-magyar kézeledést, egyiittm?kddést is. Persze, addigra mar minden mindegy. Amiéta
végképp vilagossa valt, hogy Szasz nem teljesitette a megéllapodéas ra es? részét — nem adta at az anyagokat és
nem irta ala a szerz?dést —, igy nem lesz film, elkezd?d6tt a maximalis intenzitasu lejaraté kampany az alapitvany
ellen.

A narrativa csak a ,dramatagozatos” Szasz mesterm?ve lehet. Neki all érdekében, hogy a hazkutatas valodi
okairdl elterelje a figyelmet.

Csokaynak persze kapora jon az ,0rdogi terv”, hiszen idegsebészeti énjének sulyos lelkiismeret-furdalasatol
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ennek segitségével szabadulhat meg. Ahogy 2019-ben egy, az interneten megtalalhaté interjuban mondta, a sajat
m?téti részénél komoly gondjai voltak az agyi szétvalasztasnal: ,[...] ugyanakkora karosodas lett volna, de ezt
éreztem, hogy az imadsag kézben megkaptam a Krisztusroél azt a tudomanyos Utmutatast, hogy itt tessék
felgyorsulni, €s nem érdekes, atmenni. Majd lesz, lesz bel?le valami. Es ezen a teriileten igy atmentink [...]” A
videdfelvételek szerint egy kétségbeesett, roncsold kiuizdelmet folytatott annak ellenére, hogy korabban ugy
nyilatkozott, az agyak csak 6ssze vannak tapadva, annak ellenére, hogy t6bb szakért? felhivta a figyelmet, a
helyzet sokkal bonyolultabb. Ezek szerint, bar a gyermekek élnek, nem ugy sikeredett az ? m?téti része, ahogy
elképzelte. De ne feledjik: egy példa nélkili, soha addig nem végzett m?tétr?l beszélink, amely teljesen
ismeretlen terep volt minden résztvev? szamara. Es a m?tét el?tt mindenki tgy gondolta, az is csoda lesz, ha a
kislanyok egyaltalan életben maradnak. S hogy ezek utan Csdkay — mikdzben a kislanyok életben maradtak! —
miért kezd el ,m?hibardl” beszélni, vadaskodni, ragalmazni, hazudozni, nos, ez mar a mélylélektan hataskérébe
tartozik. Meg a Szasz Janoséba...

Mindenesetre a m?tét utdn bekdvetkezett agyvérzés kapdra jott Csokaynak, eltorolte annak lehet?ségét, hogy
megtudjuk, a soha fel nem ébredt gyerekb?l mi, vagy mi nem lehetett volna. Onnantol kezdve minden nyilatkozatba
bele kellett irni, hogy a 33. napi bevérzés miatt lett rossz a gyermek agyi allapota. A ,mindent tonkretev?”

bevérzés oka pedig Csokay narrativdjaban egy teljes evollcié: el?szor a vérzéses laz, majd a csapaton belli
békétlenség, majd Szasz ,kirekesztése”, majd egy masfél év utan a ,véletlenul” kidertlt m?hiba a plasztikai

csapat részér?l. Meg a kevés ima...

A legidealisabb, egyben legmocskosabb dolog, ha m?hibat kialtva eltereljik a figyelmet a sajat felel?sségilinkr?l. De
miféle emberi min?ségr?l arulkodik ez?

Gatlastalansag, hazugsag, képmutatas.

Pedig igy is nagyszer?, amit csinalt. A csapatmunka csodalatos volt, a gyermekek éltek, élnek. De tobbre vagyott
volna, még tobb szereplésre, még tobb elismertségre, ezt szakitotta meg az, hogy az alapitvany nem volt hajlandé
Széasszal egyltt dolgozni, méarpedig a felvételek, amelyek Csokayt kiemelték volna, nala voltak. Az ikrek sziilei és
az alapitvany is bizonyitottan letiltottak a felvételeket. De nem azért, mert barmi titkolnivalé lenne rajtuk, hanem
azeért, mert nem akartak, hogy a torténet egy més értékrend? manipuléator kezébe keruljon. Egy ilyen
filmrendez?nek az sem gond, hogy latensen magyaridegenné tegyen egy Hunyadirdl sz6l6 filmet. Vagy éppen
kijatssza egymas ellen a benne megbizé magyar (és bangladesi) embereket, tudatos munkaval szétverjen egy
baratsagot, mesterkedésével maga mellé allitsa a ,neves” magyar idegsebészt, talan tbnkretegye ?t is, egy
betegek gyogyulasaért dolgozé kézhasznl alapitvany hirnevével egyiitt. Aztan aldozatnak mutassa magat a
balliberalis médiaban az ellene folyd rend?rségi eljaras miatt, miutan betegjogokat, személyes adatokat sulyosan
sért?, és két orszag kapcsolatat veszélyeztet? b?ncselekményt kdvethetett el.

Es barhogy probalja majd kimagyarazni, lassan ésszeomlik koriilotte a hamis hivatkozasi pontokbdl épitett
kartyavar — mér kordbban is tortént vele ilyen a Hunyadi-filmmel kapcsolatban —, és végre leleplez?dik a sziami
ikrek m?tétje koruli ordas hazugsag. Barmivel védekezik is majd az id?kdzben sajnalatosan ,,0sszen?tt” sziami
péaros (a ,professzor” és a potyautas rendez?): abban annyi igazsag lesz, mint a héber tizérekben és a roma
pattantydsokban.

SzAasz a valasztasok el?tt latvanyosan meglépett — életében mar sokadjara, bar eddig még sajnos mindig visszajott
—, miutan ismét frocsdgott egyet az orszagra, politikara: arra a ,rendszerre”, amiben ? semmilyen szabalyt nem
szeretett betartani. Az egy év alatt kétszer is, két killénb6z? orszagba disszidalt filmesr?! ir a bulvarmédia, nem
pedig a vilagraszolé m?tétr?l.

Ez van, ha rosszul valaszt kronikast az ember. Jobb lett volna, ha a szomszéd Mari néni megy ki kamerazni a
telefonjaval. Pedig ,idegenkez?ség” nélkul milyen szép magyar torténet lehetne ez. S talan még lehet is, ha az
utévédharcokat a joakarok lelkesen megvivjak az igazsag nevében.

Boritokép: Szasz Janos (Fotd: MTI/lllyés Tibor)

Bayer Zsolt - www.magyarnemzet.hu

4. oldal (6sszes: 5)


http://www.magyarnemzet.hu

El‘-\l:\@ .., Bayer Zsolt: Szasz szonak is egy a vége (2. rész)
M A’G‘ Z|N Kdzzétette: www.flagmagazin.hu (https://www.flagmagazin.hu)

Tisztelt olvasok!

Legyenek olyan kedvesek és tdmogassak "lajkukkal" a Flag Polgari Magazin Twitter oldalat a kbvetkez? cimen:
https://twitter.com/syracuse73. illetve a Facebook oldalat pedig az alabbi cimen:
https://www.facebook.com/flagmagazin

- Minden "lajk szamit, segiti a magazin m?kodését!

Kdszonettel és baratsaggal!

www.flagmagazin.hu

DR. DRABIK JANOS

100 EVVEL “RIANON UTAN | | #reer
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