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Mérték

Nem parttérténetet irok, irasomat mégis egy datummal és egy eseménnyel kezdem: 1988. november 13-an a Jurta
szinhazban a Szabad Kezdeményezések Halbzata nev? laza politikai szervez?dés bazisan hosszu vita utan
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megalakult a Szabad Demokratak Szdvetsége /SZDSZ/ nev? politikai part. Nem az égb?l pottyant, fontos
el?zményei voltak.

A ‘placebd’ leverése

12./ A tarsadalomnak, illetve az azt képvisel? MDF-nek az SZDSZ ‘lassitott puccs’ formaju hatalomszerzési
folyamataban val6 zavaré megjelenése, a folyamatba val6 ‘belezavarasa’ arra késztette az SZDSZ-t, hogy az
MSZMP-MSZP-be kapaszkodas lehet?ségének megnyitasa mellett minél nagyobb valaszt6i tamogatast és
taglétszamot érjen el. Bar - a part egyik kiemelked? ideologusa és kézgazdasza szerint - az SZDSZ-t kizarélag a
makrotkondmiai dsszefliggések érdeklik, a tarsadalom ‘ahogy esik, agy puffan’, most ezekb?| az ‘ahogy
es?kb?l' és ‘ugy puffandkbdl’ kellett nemszeretem feladatként tabort gy?jteni. A /latszatra?/ a rend?rséggel és
titkosrend?rséggel kockazatos harcha bocsatkozé ‘demokratikus ellenzék’ legendariuma, a leghatéarozottabb
rendszervaltd part képének felépitése /a Szabad Eurdépa Radié s itthon az MTV, a Maxwell-féle Magyar Hirlap stb.
segitségévell/, az (j partok kozil els?ként benyujtott Gjszer? program /a ‘Kék kdnyv'/, a négyigenes népszavazas
latszdlagos radikalizmusa és sikere, a part kulcsembereinek fiatalos er?t sugarzo, der?s magabiztossaga és
orszagjarasa /'tudjuk-merjik-tessziik’/ s nem utolsé sorban a part igazi céljainak, igaz mivoltanak sikeres
homalyban-tartasa meg is hozta a vart eredményt.

13./ Az 1990-es orszaggy?lési valasztdsok eredményeképpen az SZDSZ 92 képvisel?i helyet szerzett a
parlamentben, taglétszama pedig harmincotezer korilire gyarapodott. Ez az igen nagy és szakszer?
munkabefektetéssel elért jelent?s siker azonban, mely az SZDSZ-t az MDF mdg6tt a masodik legnagyobb politikai
er?veé tette, egyben sulyos, s a part sorsat mindmaig meghatarozé problémat hozott magaval. Ugyanis a
‘leghatarozottabb rendszervalté er?’ képébe 6lt6z? SZDSZ-be a propaganda-keltette latszatokat kovetve egyebek
kozt olyanok aramlottak be tdmegével, akiknek értékvalasztadsa, eszmevilaga, a liberalizmusrol és a
rendszervaltasrol alkotott képe jelent?sen eltért a partvezetését?l. S alkalmanként egészen masként vélekedtek a
karpotlasrol, az igazsagtételr?l, a foldkérdésr?l, a helyi MSZP-hez val6 viszonyrdl, a hajdani egypart kadereinek
tulajdonszerzésér?l, az egyhazakhoz valé viszonyrdl, a nemzethez val6 viszonyrél, a hagyoméanyos
szakszervezetekr?l sth., mint a partot szervez? ‘bels? mag’. Ennek a partrésznek a tagjai nem az SZDSZ rejtett
céljanak: a rékosista-kadarista uralkod6 csoportok - ‘megalvadt struktirak’ - mindenaron val6é hatalomban
tartasanak megvalositasara léptek be a partba. Eppen ellenkez?leg. S a tényleges SZDSZ-politikat latva nagyot
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csalddtak, s ennek hangot is adtak. Korabeli partterminussal: ez a hatarozottabb rendszervaltast, keményebb
konfrontéciot akaro partrész volt a ‘radi-szadi’, a radikalis rendszervalt6 SZDSZ. Vagy - méas megkdzelitésben - az
igazi liberalisokat koriilvev?, a parlamentbe jutashoz nélkiilézhetetlen csomagoléanyag, hordozé massza, placebd.
Ez a konfliktus aztan cikkekben, partforumok felszoélalasaiban, a kildottek személyének kivalasztdsdban s végs?
soron: a part vezet?inek megvalasztasaban is megjelent.

14./ Tolgyessy Péter - er?s vezéri ambicioktol f?tve - hamarosan a ‘kemény magon kivili’ csoport vezet?jeként,
érdekkifejez?jeként Iépett fel, illetve a csoport ?t ilyenként tekintette. A bels? mag hamar észlelte a problémat, s
mar 1990 ?szén megkezdte az ellenoffenzivat. A - kés?bbi kifejezéssel - ‘patriétabb’ politizalasra hajlé és a bels?
magot hattérbe szoritani igyekv? Tolgyessyt puccsszer?en levaltottak a frakcidvezetésr?l, s meghirdették a
‘politikai apaly’ elméletét, s az ebb?l kbvetkez? nemcselekvés politikdjat, varva és remélve, hogy az akcidvagyo, a
helyi MSZP-s érdekhaldkat felbontani igyekv?, s ebben a Mérleg utcai partkdzpont segitségét remél? tirelmetlen
tagsag csalodik, tomegesen kilép, s ezzel a bent maraddk politikai 6sszetétele a ‘bels? mag’ szamara kedvez?en
megvéaltozik. A radikalis rendszervaltok gondolkodéasat ‘populizmusként’ bélyegezték meg, s naponta-hetente
cikkeztek ellene. A lemorzsolddasi folyamat megindult, de az 1991 ?szén tartott tisztljitaskor a kiildottek jelent?s
tobbséggel mégis Tolgyessyt valasztottdk partelnoknek. A kiizdelem az informalisan hatalmat gyakorlé kemény
mag és a Tolgyessy-vezette formdlis parthatalom kdzott mér a tisztajitd kuldottgy?lésen nyiltta valt: ahogyan Pet?
Ivan kordbban jelezte, hogy Tolgyessy elndksége alatt nem vallal frakciovezetést, most a kildottgy?lésen a teljes
korabbi tigyviv?i testllet jelentette ki ugyanezt. A kemény bels? magot egybefog6 informdlis hatalom fegyelemre
szoritotta tagjait, s Magyar Balint vezetésével harcot hirdetett az (j elndk ellen. Mire masnap reggel az Gjonnan
megvalasztott Tolgyessy a Mérleg utcai partirodaba bement, az irattarat ‘valakik’ eltiintették /ami - nézetem
szerint - koztérvényes b?ncselekmény volt/, s személye, tettei ellen folytonos kritikai harcot vivtak. Ellenfelei
hamarosan két ‘platformot’ hoztak Iétre /'Konzervativ Liberdlis Uni¢’ és ‘Szabadelv? Kor' néven/, s 1992 kora
tavaszan folytonos tamadas és kuldnpolitizalas révén ravették Tolgyessyt, hogy kdsson velik megallapodast /a
korabeli sajté szerint ez volt az ‘SZDSZ-SZDSZ paktum’, nézetem szerint sulyosan ellentétes az SZDSZ
alapszabalyaval/, amely megallapodas szerint az elndknek minden vidéki Utjarol el?re értesitenie kell a platformok
vezet?it, akik valakit odakildenek az el?adasara, hogy megcafoljak vagy megkritizaljak, ha a korabbi ‘bels? mag’
szamara elfogadhatatlant mond /példaul kampanyol ellenik, vagy biralja ?ket s ezzel a tagsag kérében
poziciojukat gyengiti, a sajatjat er?siti/. Ezzel szemben viszont a két platform szabadon - akar Télgyessy tudta
nélkul - grasszéalhatott és szervezkedhetett az egész orszagban. A platformok - f?képp 1992 nyaran - demonstrativ
politikai rendezvényeket tartottak, amelyeken vilagossa tették, hogy a liberalis szellemi és politikai vezet? kapacitas
egyértelm?en az ? oldalukon all /ami nagyrészt igaz is volt, mivel Toélgyessy igazi alternativ szellemi és vezet? er?t
nem tudott - nem mert? - felvonultatni nem tllsagosan kontaros politikdja mellett!/. Mindez azzal a sikerrel jart,
hogy 1992 ?szén Toélgyessyvel szemben a régi bels? mag egyik ‘alapemberét’: Pet? Ivant valasztottak az SZDSZ
elndkévé. /Ennek a valasztasnak a torténete: egynémely alkildottek felbukkanasa, vagy a szocialdemokrata
platform vezet?jének: Podkoniczky Istvannak korabbi fogadkozasai ellenére platformjaval egyiitt Pet? oldalara
allasa, mondjuk: ‘arulasa’ akkor sem volt, azota sem igazan publikus./ Az Uj vezetés els? dolga volt, hogy a
Tolgyessyt tAmogato szervez?ket, apparatusbelieket, akiknek nagy része volt Tolgyessy 1991-es gy?zelmében,
elbocséatottak, kitakaritottak a partbdl. Ez a vezetési fordulat viszont - egyéb kés?bb targyalando fejleményekkel
egyltt - egyik el?re vetett oka volt a part valaszt6i tamogatottsaga kés?bbi drasztikus leéplilésének /a képvisel?k
szama: 1990-ben 92; 1994-ben 64; 1998-ban 24; 2002-ben 20; 2006-ban 20, majd Gegesi Ferenc lemondasa
utan: 2008-t6l 19/. A valasztéi thmogatas hanyatlasanak vélhet? okairél kés?bb kulén szolok.

Az ‘értékes stratégiai szovetséges'

15./ A Tolgyessy-kaland mindenesetre feltarta az SZDSZ 1étének legsulyosabb bels? szerkezeti problémajat. Az
SZDSZ igazi céljaival azonosul6 tamogatdk kore - az SZDSZ-propaganda folytonosan sulykolt, dnbéatorité
allithsaival szemben - igen kicsiny, a part parlamentbe juttatdsdhoz sem elég. Az egykori MDF-fel - vagy altalaban
a népi és a polgari oldallal - val6 versengéshez és a parlamentbe jutdshoz a ‘nem igazan liberalisok’ sokasagat
kell behivni, becsabitani, bemanipulalni a partba. Ezek viszont a parton beliil hajlamosak id?nként észbe kapni,
6nmozgasba kezdeni s szembefordulni az ‘igazi célokat’ kdvet? bels? maggal. Ezért a stabil vezetés és m?kodés
biztositdsa érdekében ki kell épiteni az informdlis akaratérvényesités csatornait. A vezetés oldalan pedig szoros
akarategységet kell elérni.

16./ A Szabad Demokratak Szovetsége hatalomszerzési politikajaban ett?l kezdve mindjobban kidomborodott,
hogy nem els?sorban a valasztékban, hanem inkabb a szdvetségkotésekben keres er?forrasokat és kormanyra
kerilési lehet?séget, nem vertikalis tamasztékot, hanem horizontalis kapaszkododkat keres. Mint az imént
emlitettem: mér 1990-t?| kezdve védelmezte a kormanyon Iév? MDF altal levaltott vagy levéltanddnak itélt korabbi
MSZMP-tag k&dereket /So6s Karoly Attila felszélalasa Tompe Andras mellett/, kiallt a volt szocialista
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szakszervezetek mellett /Tardos Marton harcos frakcidvezet?i felszélalasa a fasizmus-hisztéria jegyében/, s 1993
folyaman megkezdte egy SZDSZ-Fidesz-MSZ0OSZ-Vallalkozék Partja-Agrarszovetség-MSZP blokk /egy Uj
‘Baloldali Blokk'/ |étrehozasat. A karpétlas s f?képp a foldhoz jutas elégtelensége miatt elégedetlen és tiirelmetlen
tarsadalomrészeket fasisztava min?sitette s erre a ‘fasisztaveszélyre’ hivatkozva ‘Demokratikus Charta’ néven
politikai kampanyt inditott. A Charta-kampénynak kett?s célja volt: a kormanyt és képvisel?csoportjait
antidemokratikus és antiszemita latszatokba keverni s az MSZP-t a tAmogatok kdzé bevonva politikailag ismét
elfogadhatdva tenni: ‘kihozni a politikai gettébdl’ /Haraszti Miklés kifejezése/. ‘Ha fasisztaveszély van, még az
ordoggel is 6ssze kell fogni ellene’ - mondtak. A mozgalomnak s mogotte az SZDSZ-nek az er?teljes
sajtétdmogatas révén mindkét emlitett céljat sikerilt elérnie. Igaz, 1993 vége felé az 0 baloldali blokkbol tdbben
kiléptek /egyebek kézt a dolog lényegére raérz? Fidesz/, az SZDSZ azonban egyre eltokéltebben haladt az MSZP-
vel, ezzel az ‘értékes stratégiai szovetségessel’' [Tamés, 1992 eleje/ valé egybekapaszkodas felé. Retrospektive:
a ‘80-as évek csoportcélja megvaldsuldban volt. ‘Osszendv?ben volt, ami 6sszetartozott’ - mondtak a kiils?
szemlél?k. S az 1994-es valasztasok eredményeképpen - a Horn Gyula személyével kapcsolatos fenntartasok
elvetése utan - az SZDSZ végiil is koaliciora Iépett a hatalmasan meger?s6dott s egymagaban a mandatumok t6bb
mint 6tven szazalékat elnyer? MSZP-vel. Ugy vélem, ennek a koaliciénak kovacsai az SZDSZ oldalan
mindenekel?tt a Rakosi-rendszerben hatalmat gyakorlo, s esetleg éppen az ‘56-0s forradalmat fegyverrel lever?
kaderek gyermekei voltak, akik az MSZP-ben a szilleikhez hasonld szil?kkel /Horn, Aprd, Gaal, Vastagh, Nyers/,
illetve ezek hozzajuk hasonlé koru és beallitottsagu gyermekeivel taldlkozhattak s nem volt zsigeri averziojuk. Az
SZDSZ-be bekerilt ‘6tvenhatosok’ /az ‘56-o0s forradalmat el?készit? puccsnak, illetve a forradalomnak kilonbdz?
hosszUsagu boértdnbiintetéssel sujtott résztvev?i: Litvan Gyorgy, Vasarhelyi Miklés, Heged?s B. Andras, Eorsi
Istvan stb. s kdztik két kegyelmet kapott halalraitélt: Goncz Arpad és Mécs Imre/ szempontjai ebben a kérdésben
nem jatszottak szerepet. Szerepet jatszott viszont valami mas: a finanszirozasra val6 hivatkozas. ‘Az SZDSZ
Orokre ‘elvesziti arcat’ a finanszirozoi /?/ el?tt, ha nem szerez hatalmat /és nem ‘halalja meg’ a finanszirozast?/,
amikor modja van rd’ - mondtak. Konkrétumok nem hangzottak el.
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17./ Az MSZP-vel val6 szbvetséget nagyon sokan nem akartdk a partban. A koaliciés targyaldsokon valé részvételt
eldont? kuldottgy?lés kimenetele ezért legalabb is kétesélyes lehetett volna. Az lett volna, ha a part az els?
felmertlést?l /kb. az 1992-es elndkvalasztastél/ kezdve folytonos vitat folytat a kérdésr?l, ?szintén feltarja az okokat
és a kovetkezményeket és a tagsagra illetve a kildottekre bizza a dontést. Mostanra azonban ez a bizonytalansag
megsz?nt. Ugyanis igazi vita sem korabban, sem a kildéttgy?lésen a kildottek kézott nem volt, s a ‘kemény mag’
a gy?lés el?tt és magan a gy?lésen minden lehetséges technikai €s hatalomtechnikai triikkot bevetett az akarata /a
koalicidba |épés megszavaztatasa/ érvényesitésére mar a kildottek ki- és megvalasztasanak helyi manipulalasatol
a kulcsemberek /pl. Edrsi Istvan/ el?zetes ‘meggy?zésén’ és atforditasan keresztil a targyalasok meginditasa
ellen felszélalok beszédidejének er?s korlatozasaig, a felszdlalasok sorrendjének a jelentkezésekhez képest
Onkényes megvaltoztatdsatol /Matyi LaszI6 vezérletével/ a targyalast ellenz?k felszélalasai utan ‘leint?emberek,
hangulatfordité emberek’ felszélaldsainak beallitasan keresztiil a szlinetben az eszmecserét lehetetlenné tev?
bombol? diadalmuzsikék jatszasaig és a terem kdzepére allitott forgokamerak bedllitdsaig /az utdlagos retorzidk
megalapozasa céljabol?/. A ‘kemény mag’ akaratanak érvényesitésére szolgalo effajta hatalomtechnikai eszkdzok
bevetése /példaul a Hit Gyllekezete tagjainak szavazégépként valé felhasznalasa/ egyébként kezdett?! - az 1988.
november 13-i partta alakulastol fogva - a legkulénb6z?bb alkalmakkor megfigyelhet? volt. Az Ugyviv?i testiiletben
vagy az Orszagos Tanacsban a hatarozatok elfogadtatasa hasonléképpen zajlott. A két-harom ‘f?ember’ az el?z?
napokban maganbeszélgetésben elhatarozott valamit. Ezt a tanacsban Iév? feltétlendl veliik szavazo kortlbelll
egyharmadnyi tag megszavazta. Ezen kivil azok, akiket az el?terjeszt?k meggy?ztek. Mivel igy nem feltétlendl jott
létre tébbséguk, az Ulést levezet? elndk /pl.: Tamas/ a fontos de bizonytalan kimenetel? kérdéseket az utolsok
kozott t?zte-vette napirendre. A targyalasra és a szavazasra igy kés? délutan kerult sor, amikorra a vidéki kildottek
mar hazautaztak s a kemény mag hivei tobbségbe keriltek. Ha a siker igy sem volt biztos, az elnék nem rendelt el
szavazast, s a dontést - az alacsony részvételre hivatkozva - a kdvetkez? Ulésre halasztotta.
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