Tellér Gyula: Kézépfaju partdrama - Esszé az SZDSZ mivoltéardl |.
N, ~

G .
PO AR
MAGI(Z'“ Kozzétette: www.flagmagazin.hu (https://www.flagmagazin.hu)

Teller Gyula: K6zépfaju partdrama - Esszeé az SZDSZ mivoltarol

2010 mércius 25. Flag

SzOveg méret

90
Mentés

Atlag: 5 (1 szavazat)

Mérték

1. oldal (6sszes: 5)



FLAG . Tellér Gyula: Kozépfaju partdrama - Esszé az SZDSZ mivoltardl |.
‘}\ a ~
M‘AG‘ 2'“ Kozzétette: www.flagmagazin.hu (https://www.flagmagazin.hu)

Nem parttérténetet irok, irasomat mégis egy datummal és egy eseménnyel kezdem: 1988. november 13-an a Jurta
szinhazban a Szabad Kezdeményezések Haldzata nev? laza politikai szervez?dés bazisan hosszu vita utan
megalakult a Szabad Demokratak Szdvetsége /SZDSZ/ nev? politikai part. Nem az égb?| pottyant, fontos
el?zményei voltak.

Inditék és rekrutacio

1./ Az 1956-0s forradalom leverése utan gazdasagban-politikdban ismét el?allt az 1956 el?tti helyzet. A forradalom
utani szétzilaltsagbal helyreallitott sztalinista tipusi tervgazdasag teljesitménye messze elmaradt a kivanatostél és
reméltt?l, s ezen a helyzeten az ismert politikai és fegyelmezési eszkdzokkel mar nem is lehetett valtoztatni.
Elkerilhetetlendl felmerdilt a mélyebb reformok kényszere. A ‘tervgazdalkodas Uj rendszerének’ 1957 els?
napjaiban megigért bevezetése - a vallalati szabadsag némi ndvelése ellenére - késlekedett. Akadalyozoi - mint
mindig - a kényes politikai helyzetre hivatkoztak. A probléma azonban jelen volt, jelen volt a ra vonatkozé baljés
tudas, hogy tudniillik a sztélinista tervgazdasag el?bb-utébb dsszeomlik, jelen voltak a problémat mar az 1950-es
évek kdzepén jelz? kdzgazdaszok, valamint tovabbra is jelen volt az altaluk javasolt /és 1955 t4jan kisérletek
targyat is képez?/ megoldas gondolata: a tervgazdasag szerkezetébe, m?kddésébe a tisztanlatas, a
teljesitménymérés és a hatékonysag javitasa érdekében piacgazdasagi elemeket kell beépiteni. Ezek a gondolatok
végll, a kérilmények nyomas alatt - mintegy tizévnyi késéssel - a politikai vezetés altal 1966-ban elhatarozott,
1968-ban bevezetett Uj gazdasagiranyitasi rendszerben /kdzkelet? nevén az ‘Gj mechanizmusban’/ testet is
oltottek.

2./ Egy tovabbi évtized alatt azonban - a rendszer toldasa-foldasa sorén s az adéssaglavina nbvekedésével - a
bennfentesek, a legféltettebb titkok tuddi /a fels?bb partvezetés, a PM, az MNB, a KSH, az OT s az ezekhez
kapcsolédo kutatdintézetek, egyetemi tanszékek egyes vezet? kaderei, Nyers Rezs?, Kornai Janos, Tardos
Marton, Nagy Tamas, Matyas Antal stb./ szdmara vilagossa valt, hogy a szocializmus ilyen eszktzokkel s f?leg: az
adott nagypolitikai strukturak ellenallasaval szemben megjavithatatlan. A part fels? kéreiben a mechanizmusreform
tovabbvitele koriil igazi haboru bontakozott ki azok k6z6tt, akik a jelen hatalmat nem akartak kiengedni a keziikb?I
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és azok kozott, akik ezt a hatalmat a jov?ben is birtokolni, gyakorolni akartédk. Ez a kiizdelem tipikus elitharc volt, a
tarsadalomnak semmi része sem volt benne. Olyanok kizdottek, akik a tarsadalmat nem képviselni, hanem rajta -
torténelmi kildetésiik tudataban - uralkodni akartak. A reform-pérti bennfentesek és munkatarsaik, bizalmasaik -
nem utolsoé sorban ‘56-0s megprobaltatasaikra emlékezve - mindinkdbb szembefordultak a rendszer adott
formajaval egy jobb valtozat kialakitasa érdekében.

Hasonl6 torekvést képviseltek azok a - tdbbséglikben Kadar borténeit /esetleg mar Rakosi bortdneit is/ megjart -
volt politikusok, értelmiségiek /Donéath Ferenc, Vasarhelyi Miklos, Heged?s B. Andras, Litvan Gyorgy, Goncz
Arpéad, Tanczos Gabor stb./, akik a szocializmus sztalinista alapstruktarai ellen Nagy Imre mégé htizédva mar 1956
el?tt felléptek, hogy puccsal vegyék at Rakositél a hatalmat s agressziv, robbanasveszélyes, a szocializmust is
destabilizalé politikgjat valami jobbra, fenntarthatdbbra cseréljék. Ennek a politizalé értelmiségi csoportnak a tagjai
a Nagy Imrét és egyes tarsait kivegeztet? Kadar uralmat eleve nem fogadtak el s eleve a rendszer, pontosabban: a
hatalomgyakorlas ilyen vagy olyan megvaltoztatasaban gondolkodtak.

A politikaba a Rakosi-rendszerben és a Kadar-rendszerben er?sen involvalédott kddereknek a ‘40-es és ‘50-es
években sziletett gyerekei kdziil egyeseket ugyancsak nem hagyott érintetlendil '56 szelleme. ?k Ugy gondoltak
/esetleg a csaladi beszélgetések alapjan tényszer?en is tudtak/: szlleik a Rakosi-rendszerben vagy a forradalom
leverésekor jovatehetetlen hibakat, s?t, b?noket kévettek el, s veliik szemben lazadva, hozzajuk képest 0 utakat,
0j, kbvethet? ideakat és idealokat kerestek. Tajékozddasuk irAnya sem érdektelen. Egyesek Mao Ce Tung szigoru
eszméiben talaltak iranymutatast /Demszky, Haraszti, Pér/, masok a fiatal és az ‘igazi’ Marx nézeteiben
tajékozodtak /Féldes Laszld excentrikus professzor el?adasainak hallgatoi; a ‘Grundrisse’ nagy divatja/, vagy a
Sztdlin altal meg nem hamisitott, ‘igazi’ Lenin iranyaba tapogatédztak /Bauer, Juhasz/ sth. De az ‘6tvenhatosok’
nyoman egyre nagyobb azsioja tamadt az amugy er?s liberalis hangsulyokkal atértelmezett Bibé Istvan eszméinek,
vagy altaldban a nemzetek feletti liberalizmusnak is.

Végezetiil megemlitem, hogy a gazdaséagiranyitas fentebb emlitett alapintézményeiben /OT, PM és Pénziigykutato,
KSH, MNB, Kézgazdasagtudomanyi Kutato Intézet, Szdvetkezeti Kutatd Intézet, egyetemi tanszékek stb./ az
id?sebb bennfentesek mellett és hatasuk alatt a ‘70-es és a ‘80-as években feln?tt egy igen tehetséges, a
makropénziigyek, a tervezés, a vallalati gazdalkodas stb. kérdéseiben igen tajékozott, ugyancsak bennfentes, a
gazdasag és a politika legféltettebb titkait is ismer? ifji tudosnemzedék, melynek talnyomaoan ‘urbanus’ tagjai
/Antal L&szl6, Bokros Lajos, Csillag Istvan, Lengyel Laszl6, So6s Karoly Attila, Horvath Piroska, Bauer Tamas,
Pet? Ivan, Kis Janos, Magyar Balint, Voszka Eva, Szalai Erzsébet, Suranyi Gydrgy, Gegesi Istvan stb. stb./ az
el?deiknél elfogulatlanabb és radikalisabb gazdasagszerkezeti és intézményszerkezeti valtozasban gondolkodtak.
Azaz ?ket is els?sorban a m?kdd?képes makrodkondmiai konstrukciok érdekelték.

Ki harcol ki ellen?

3./ Ezek az egymassal meglehet?sen intenziv kapcsolatban all6 s hatalomkézelbe talnyomorészt a Rakosi-éraban
kertilt személyek, csoportok tehat - az 1956 el?tti puccsistakhoz hasonléan - belattak /vagy mar eleve ugy
gondoltak/, hogy a szocializmus altaluk elképzelt megjavitdsanak s ezaltal a hatalomban részesedésik tovabbi
tartés és kényelmes biztositdsanak a fennall6 nagypolitikai struktirakban és az azokat elfoglalo, m?kodtet?
személyekben sulyos akadalyai vannak, s ezért az altaluk javasolt radikalis és teljesit?képes politika szamara
mozgésteret kell biztositani. Magyaran: a gazdasagi-intézményi alternativa kidolgozasat egy, az ‘50-es évekbeli
Nagy Imre-puccshoz hasonlé hatalomszerz? puccsnak kell kisérnie, de - az 6tvenhatoshoz hasonl6 élesség?
konfrontaciot, robbanast és bukast elkeriilend? - egy fokozatos, ‘lassitott’, ‘h?tott’ puccsnak. A puccs Iényege
azonban az 1956-oshoz képest nem valtozott: nem a rendszert gondoltdk lerombolni, hanem a rendszernek a
hatalomhoz és a hatalom adott forméihoz gércsdsen ragaszkodd, a reformokat akadalyozé, Rakositdl és gardajatol
‘66-ban a hatalmat elvev? irdnyitéit, a plebejus ‘mumidkat’ /Kadar Janost, Kis Karolyt, Biszku Bélat, Németh
Karolyt, Gaspar Sandort, Pap Janost, Czinege Lajost stb./ akartak levaltani, kiszoritani, eltavolitani.

4./ Nem hagyhaté figyelmen kivil a formal6dé szembenallasnak a zsid6-nemzsidé 6sszefliggése sem. A Rakosi-
rendszer politikai, tudomanyos, kulturalis és gazdasagi vezet? posztjain, sajtéjaban felt?n?en sok volt a zsido
szarmazasu ember /Rakosi Matyas, Ger? Ern?, Révai Jozsef, Farkas Mihaly, Péter Gabor, Vas Zoltan, Gyaros
Laszlo, Betlen Oszkar, Vasarhelyi Miklos, Eérsi Gyula stb./. Ezek az emberek - kdziilik a vezet?k - a kbtelez?
sztélinista tisztogatast a ‘40-es évek végén, az ‘50-es évek elején els?sorban a part nemzsido része ellen
hajtottak végre /Rajktél Nagy Imreig/. Kadar - feltételezve, hogy a zsid6 szarmazasu politikusok egy részének a
magyar tarsadalom problémai iranti érzéketlensége vagy a magyar polgarsaggal és parasztsaggal szembeni
ellenszenve és kegyetlenkedései /Farkas, Princz, Bauer, Foldes, Szinetar stb./ '56-ban er?sen kozrejatszottak a
rendszer elleni indulatok kitdrésében -, sajat csapatéat tilnyomérészt nem zsidokbdl valogatta 6ssze s az ‘50-es
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évek végén, a ‘60-as évek elején a zsido szarmazasuak, s?t, a zsidds nev?ek kozil sokakat ‘visszavont’ a

politika els? vonalabél. A Kadar-rendszer ellen a ‘70-es és ‘80-as években felvonuld, imént emlitett ‘reformer’
csoportok tagjai k6zott viszont megint nagy tébbségben voltak s meghatarozéak voltak a zsidé szarmazasuak /erre
az egyik érintett, aki egyébként a Rakosi rendszer rettegett - s kés?bb liberdlissa vedlett - helyi partfunkcionariusa
volt, maganbeszélgetésben biszkén fel is hivta a figyelmemet; kés?bb ugyanerre hivatkozott Szab6 Miklés egy
maganbeszélgetésben az 1990 év végi szombathelyi SZDSZ-kildottértekezleten; a beszélgetésen harmadikként
jelen 1év?, zsid6 szarmazasu Gado Gyorgy élénken helyeselt/. A Tarsadalmi szerz?dés cim? irat, melynek szerz?je
az imént elemzett csoportokhoz tartozott, kijelenti: Kadarnak mennie kell! Ebben az iratban ezzel szemben sehol
sem olvashatjuk, hogy a fels? partvezetésben szinte egyedil maradt zsidé Aczélnak mennie kell, vagy hogy az irat
szerz?i ?t is az eltavolitandd ‘mumiak’ kozé szamitanak! Aczélt kés?bb - 1989-ben - az ellenoldal: a népi oldal
szélitotta fel pécsi orszaggy?lési képvisel?ségér?l valé lemondasra, sikerrel. Kérdés, hogy ebben a versengésben
és konfrontacidban mennyi volt a spontan és mennyi a tudatosan szervezett elem. Volt-e, létezett-e valahol - akar
az orszaghatarokon belil, akar rajtuk kivil - az ?s-SZDSZ oldalarol az egész folyamatot attekint?, elemz?,
szervez? és iranyitd agytroszt. Csurka Istvan annak idején parizsi, New-York-i és tel-avivi sugallatokrél beszélt.
Forrasait és bizonyitékait azonban sohasem tarta fel. igy hat az a nem mellékes kérdés is megvalaszolatlan marad,
vajon az ?s-SZDSZ-nek Kadar és az ?t kortlvev? ‘mumiak’ elleni, bizonnyal Aczél altal is tamogatott fellépése
értelmezhet?-e és értelmezend?-e az ‘57-58-as Aczél-Kadar, zsidé-nemzsidé politikai kiszoritésdi
visszavagojanak.

(#) SZDSZ

Kezdeti |épések, végs? célok

5./ Az itt bemutatott csoportok laza, finom kohézidval: barati kapcsolatokkal, intenziv informéacidcserével
egybef?zott egyiittese - ez a sajatos csira-SZDSZ, proto-SZDSZ, ?s-SZDSZ, el?-SZDSZ - a ‘70-es évek elejét?l-
kdzepét?l: nem utolsé sorban az olajvalsag kiabrandité hatasait kdvet?en kilénds politikai mozgésba fogott. Az
egylttes egyik része tovabbra is bent maradt a rendszer fontos intézményeiben s részese volt a rendszer sajat
logik4ja szerint el?rehalad6 reformmunkanak. Korrekt tudomanyos elemzésekkel igyekezett a rendszer
fogyatékossagait kimutatni, évatos intézmeényi és szerkezeti valtoztatasokat javasolni s ezzel a rendszervéd?k - a
‘mumiak’ - poziciéit gyengiteni /hogy ennek a reformer tarsasagnak egyes tagjai az orszag eladdsitasdban
tudatosan vagy csak kontar médon vettek részt, a magyar térténelem egyik tovabbi nagy nyitott kérdése/. Az
egyuttes masik, fiatalabb része ezt a rendszerkritikat és reformmunkat a koncepcidalkotas vonalan latvanyosan
foler?sitette, felgyorsitotta, s a piacgazdasagi logikat mint egyediil lehetségest védte és propagalta. Egy harmadik
rész pedig, vallalva a legalitas keretein kiviil kertilést, nekifogott a rendszer megjavitasahoz vagy meghaladasahoz
szilkséges masodik nyilvanossag létrehozasanak, azaz megtette a lassitott puccs els?, hatarozottan konfrontativ
|épését.

6./ A felszinen is megjelen? kdzismert eseményei a folyamatnak: a csehszlovak Charta77 tagjainak elitélése elleni
tiltakozo aldiraskampany, a Szegényeket Tamogaté Alap /SZETA/ létrehozéasa 1979-ben, a Beszél? cim?
‘szamizdat’ folydirat meginditdsa és fontos helyzetelemz? tanulmanyai 1981-t?l, a Monori talalkoz6 1985-ben, az
‘Otvenhatrol nyolcvanhatban’ cim? tanulmanygy?jtemény, Kemény Istvannak és tanitvanyainak a ciganysagrol, a
szegénységr?l és a menedzserekr?l sz616 kutatdsai és tanulmanyai, a ‘Fordulat és Reform’ cim? iratnak és
mellékleteinek kiadasa 1986-ban s a Lakitelki tanacskozassal egy évben: 1987-ben kiadott Tarsadalmi Szerz?dés,
az emlitett mondattal: ‘Kadarnak mennie kelll’ Megjegyzem: nem kis mértékben a kdzgazdasz-pénziigyes
csoportok nyomasara és elképzelései alapjan az uralkodé politika berkeiben is el?rehaladt a gazdasagi
reformgondolkodas folyt s a piaci alapintézmények Gvatos bevezetése: a profitmotivum és a tulajdonosi pozicié
er?sitése a véllalatokban és a szovetkezetekben, a tarsasagi térvény, a kétszint? bankrendszer és a piaci
adorendszer /AFA, VANYA, SZJA/ bevezetésének el?készitése. Azt mondhatjuk: a ‘80-as évek kdzepére az egyik
oldalon készen allt a ‘lassitott, h?t6tt Pet?fi-kdr'-szer?en m?ko6d? ?s-SZDSZ piacgazdasagi elemekre épiil?
szocializmus-javitd gazdaséagi és politikai programja, a masik oldalon - a hatalom berkeiben - formalddott hozz4 a
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fogaddkészség, s a csoport maga készen allt a hatalom pozicidinak elfoglalasara vagy rajtuk a hatalom aktualis
birtokosaival valo osztozasra, a hatalombirtokosokkal valé egybeolvadasra. S ennek érdekében, mintegy a terep
megtisztitasara, az akadalyok kivilr?l val6 megtamadaséra és eltavolitasara el?rekildte ifju ‘harcosokbdl’ allé
rohamcsapatat: a demokratikus ellenzéket, a majdani SZDSZ-t. Azt mondhatjuk, hogy ebben az id?ben: a ‘80-as
évek elején-kézepén - amikor rAdadasul a messzebbre tekint? sajtomunkasok egy jelent?s csoportja is csatlakozott
ehhez a rejtett szerkezethez - az ?s-SZDSZ a magyar politikai mozgas jelent?s tényez?je volt. Rejtett torekvése -
melyet kés?bb tettekben is, szavakban is nyilvanvaldva tett -: a piacgazdasagi atalakitast - a ‘mumiak’ kivételével
- a kadarista hatalomgyakorl6k hatalmi pozicidinak meg?rzésével, illetve a sajat hatalmuk megalapozasaval
végrehaijtani s ezaltal a rendszervaltasban a szocializmusnak még a Rakosi-rendszerben a magyar tarsadalom
letaposott polgéri részével szemben kialakitott er?szerkezetét meg?rizni.

folytatjuk...
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