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Furcsa id?k furcsa hirndkoket hoznak.

A vilag olyannyira a feje tetejére allt, hogy a hagyomanyos, keményvonalas kereszténységet épp egy
magamutogaté homoszexualisnak kell védelmébe vennie - ha mar més erre nem, vagy kevésbé hatékonyan
képes.

A VK (cenzorkompatibilis rovidités) meglehet?sen er?s lizenettel tért vissza. TRIGGER WARNING:
Uj kényvét az LMBTQ-IDDQD-IDKFA-aktivistaknak nem javasoljuk a lelki békéjiik meg?rzése érdekében.

Milo Yiannopoulost kétféle ember is rendre félreérti. Az egyik a kissé befeszilt konzervativ keresztény, aki csak
arra tud figyelni, hogy Milo buzi, a méasik pedig az a hazai liberdlis-demokrata, aki azt hiszi, valéjaban Milo a
modernitas prédikatora, és nem képviseli azt a borzalmas posztkisgazda populizmust, amit Orban. A tévedés
gyOkere mindkét esetben ugyanaz.

Nos, aki elolvassa az Uj kdnyvét az — hitvallasanak megfelel?en — megnyugszik majd, vagy 6riasit fog csalédni. Milo
ugyanis egy rettenetesen hardline allaspontot képvisel. Egyetlen szem modernizmus sincs a szavaiban, ahogyan a
liberédlis demokréaciat is gyengének és kevésnek tartja ahhoz, hogy megmentse a nyugati civilizaciot. A
kovetkez?kben szorosan az ? mondanivaldjara hagyatkozom.

A SAJAT TORTENET

Aki addig nem ismerte, akkor ismerte meg a szerz?t, amikor azzal vadoltak meg, hogy mentegette a pedofiliat. Ezt
a hazug vadat kezdte el nyomni a honi fake news ellenzéki média is (k6ztik azok, akik korabban piedesztalra
emelték, de amikor meglattak, hogy Orbant dicséri, meggondoltak magukat). Yiannopoulos tizenévesen volt
szexualis visszaélés aldozata, tehat az egyhaz jelenlegi botranyanak szaméra van egy személyes vetilete is.

Mint irja, rossz csaladi kérilmények kozil jott, nem volt apafigura el?tte, ezért oriilt, hogy lehet el?tte egy feln?tt
férfi tekintély ,Michael atya” személyében. Jellemz?en a visszaélést elkdvet?k épp ilyen bizonytalan csaladi
hatter?, labilis kdlykdkre utaznak. Milo ir ugyan konkrétumokrol, de ett?l most inkabb eltekintenék. Legyen elég
annyi, hogy a kérdéses pap azéta ongyilkos lett, igy szukségtelennek érzi a jov?ben beszélni réla.

Ami pedig a homoszexudlis ,hazassagat” illeti: sosem gondolta, hogy ezt az egyhaznak el kéne ismernie, hogy
szamara kényelmetlen igazsagait meg kéne valtoztatnia. Azt sem gondolja, hogy egyuttélési formaja egyenrangu
lenne egy férfi-n? hazassaggal. Nem is kivanja védeni, minddéssze annyit mond, hogy ,pillanatnyilag ennyire
képes”, de hogy helyes lenne, azt egy percig sem allitja. ,Az egyhazat egy keresztre és nem egy 6lelésre
épitették”, és mivel az els? bet?t?l az utolséig igaz a tanitasa Yiannopoulos szerint, ezért igaz az is, amit a
homoszexualitasrol mond.

AZ EGYHAZ SZEXUALIS VISSZAELESEI ES A LEVENDULAMAFFIA

Milo f? allitasa az, hogy van homoszexualis maffia, létezik ilyen az egyhazon belill is, és hogy egy 6sszetartd
baloldali, homoszexualis klikk felel?s a jelenlegi szexualis bantalmazasokkal kapcsolatos botranyokeért.

Az egyh&z botranyéat Carlo Maria Vigand érsek, volt vatikani diplomata robbantotta ki, aki egy levélben vilagossa
tette, kik voltak azok a ,doktrindlisan heterodox” baloldali egyhazi hivatalnokok, akik régota résztvev?i és fedez?i
voltak a szexudlis visszaéléseknek az egyhazon beliil. ,A levél nyilvanosan allitotta azt, amit sokan régéta sejtettek
a Vatikanrol: hogy a baloldali homoszexudlisok 6sszeeskiivése hatalmas er?t képvisel az egyhazi hierarchian beldl,
amely szétrombolja az egyhazat azzal, hogy védik egymas gy?ldletes és kizsakmanyolé b?neit”.

Ferenc papa jellemz?en a satan sugalmazasanak tulajdonitotta a szexualis zaklatasi botrany vadjait. Szerinte
jobban hasonlitunk Krisztushoz, ha hallgatunk. Magyarul: az aldozatok fogjak be a szajukat. Az egyhazon beliili
szexudlis zaklatdsoknak egészen fiatal, 11 éves filk is &ldozatul estek. Az elkbvet?k persze ugyanazok, akik fel
akarjak higitani az egyhaz erkolcsi tanitaséat, 6sszhangba hozva azt a divatos balos gondolkodassal.

Yiannopoulos szerint az egyhaz a masodik vatikani zsinat 6ta és amiatt szenved, amikor is meghirdették az egyhaz
»,modernizalasat”, a ,nyitast a vilag felé”. Az eredmény katasztrofalis lett: a fegyelem 6sszeomlasa és a liturgia
korrumpalasa olyan egyhazat teremtett, amely a szentimentalizmus és az dnszeretet koril forog. Az egyhaz a
kemény szeretet parancsa és az Utmutatas intézménye helyett egy 6nmegsegit? klubba valtozott.

Ferenc papa jellemzésénél Yiannopoulos nem sporol: erkélcsi relativistanak és kiméletlen hatalomtechnikusnak
tartja, aki poziciokkal halalja meg azok munkajat, akik segitettek neki hatalomra keriilni. Nem meglep? médon ezek
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épp a fent emlitett Levendulamaffia, a balos-homoszexudlis klikk tagjai. ,Katolikus-e a papa?” Teszi fel a kérdést
Yiannopoulos, és nem viccb?l teszi. Ferenc papa a mordlisan kompromittalt és doktrindlisan gyanus egyhazi
figurakat favorizalja, jellemz?en olyanokat helyez magas pozicidkba, akik hirhedtek voltak homoszexualis
tevékenységikr?! (egyikiket ugy talaltak meg, hogy beragadt egy liftbe egy ,bérfidval”). A szeptemberi valsagra
Ferenc p4panak az volt a valasza, hogy meghivta Bonét a Vatikanba - azt a Bon6t, aki egyébként az egyik
f?kolomposnak, McCarrick biborosnak cimezte az | Still haven't Found What I'm Looking For cim? dalukat. A poén
kedvéért érdemes belenézni a szévegbe.

Ferenc papa, mint valodi tarsadalmi igazsagossag-harcos (SJW) minden kritika felett all, az ?t védelmez?k
hasznaljak is a klasszikus SJW-érvet: akik vadoljak a papat, valéjaban kdvekkel dobaljak meg, hiszen a szavak
legaladbb olyan bantéak, mint a tettek. Ami pedig a visszaélések elkdvet?it illeti, irja Milo, ,mindenesetre igaz, hogy
a legrosszabb elkdvet?k mind melegek és keményvonalas balos reformerek, ahogy azok tébbsége is, akiket azzal
vadolnak, hogy félrenéztek, amikor a visszaélések torténtek”.

A botrany miatt egyéb kellemetlen kérdések is felmerilnek, melyek rAmutatnak az egyhaz altalanos valsagéara. lgaz-
e, hogy a romai kollégiumok meleg bordélyhdzakka valtak? A Vatikan tényleg 27 millio dollart koltétt egy épiletre,
hogy ott elszallasoljon 18 id?s papot, &m ugyanez az Europa Multiclub helyszine is volt, amely valéjaban Eurdpa
legnagyobb meleg fird?je? Hogy van egy ,Jessica” becenévre hallgaté ipse, aki 25 éves Gjoncoknak adogatja a
névjegykartydjat, és aki hirhedt homoszexualis prostituélt, aki fekete b?rben parddézik maganlakasok

erkélyein és a Vatikan legbels?bb folyoséin?

Az Osszes feltett kérdésre a valasz: igen.

Ferenc végre elhozta az ahitott modernitast az egyhaz szamara: mindent elkdvetett, hogy szexudlisan liberalizalja
az egyhazat, felforgatva annak régota bevett tanitasat az emberi szexualitasrol. Ezért oriilt annyira a
Levendulamaffia Bergoglio beiktatasanak.

A probléma az Yiannopoulos szerint az, hogy az Ujsagirok gyakorlatilag semmit sem tudnak a katolikus vallasrol,
szamukra az terra incognita, ezért allando jelleggel csak baromsagokat irnak és mondanak réla. Ennek volt
eklatdns példaja, amikor a New York Times riportere azt kérdezte Richard John Neuhaustél, hogy mit szél ahhoz,
hogy az Ujonnan megvalasztott papa egyben Réma plspoke is lesz.

Ha nem az iszlamrdél van sz6, aminek a simogatasaval tudjak idegesiteni a republikdnusokat, ezek a demokrata-
szekularista Ujsagir6k nem is foglalkoznak a vallassal, igy nincs is min meglep?dni. Yiannopoulos Ben Shapirot
idézi, aki azt mondja, hogy a liberalis média azért szaladt Ferenc papa és a Levendulamaffia védelmére, mert
balos, halad6 h?snek tekintik, aki osztja a balos érzékenységeket olyan témakban, mint a klimavaltozas, illegalis
bevandorlas és a homoszexualitds. A média szemében pedig ezek komolyabb problémak, mint a gyerekek
molesztalasa. Arrél nem is beszélve, hogy az UGjsagirdk tartanak attél, hogy esetleg az ligy megpiszkalasaval
feltérképeznek egy homoszexualis szubkultdrat az egyhazon belill, a nevek pedig kinosan egyeznének az
elkdvet?k neveivel.

(Ami a pederaszték és perverzek iranti ahitatot illeti, Yiannopoulos szerint nincs Ujdonsag, hiszen a baloldal
szamos nagy béalvanya volt pederaszta. llyen volt Harvey Milk, az els? nyiltan meleg valasztott tisztvisel? az
Egyesilt Allamokban, aki rendszeresen zaklatott és csabitott el fiatal filkat, hogy aztan a baloldal polgarjogi h?st
csinaljon bel?le. Ugyanez igaz Harry Hayre, Allen Ginsbergre és William S. Burroghsra — mind megveszekedett
pederaszta volt. Es ne felejtsiik el azt sem, hogy Roman Polanski el?tt kiteritették a voros sz?nyeget, hogy Kevin
Spacey is sokaig ?zhette a kokainban Uszé, fiatal filkkal folytatott homoszexualis partijait, hogy a Galaxis ?rz?inek
James Gunnjarol ne is ejtsiink sz6t, aki szexualis kontextusba helyezett gyerekek fotoival teletométt blogjaban
biiszkélkedett azzal, hogy megverte torpe baratn?jét.)

Es mit tettek eddig az Ujsagirok az egyhaz botranyaval kapcsolatban? A valsag kézepette annyi tellett t?1iik, hogy
egy balosnak tartott papa johirnevét igyekezzenek meg?rizni, hogy védjék a homoszexualis lobbi érzéseit, amely
gy?l6li, amikor ?szintén beszélnek réluk a nyilvdnossagban: azaz, promiszkuitast gyakorld, alacsony jovedelm?,
drogfligg?, hanyag, boldogtalan népségként beszélnek réluk, ami egyébként Yiannopoulos szerint — statisztikailag
—igaz.

Milo szerint vilagosan kell beszélni: , A vatikani elleplezés egy meleg b?n, amit meleg férfiak kovettek el mas
meleg férfiak szolgélatdban: leginkabb id?sebb férfiak kdvették el (a visszaéléseket) fiatalabb fiukkal, és
olyan helyeken valdsitottdk meg a meleg orgidk romlott kultlrajat, melyek oktatasi intézményekként
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kellene, hogy szolgéaljanak. (...) Es ezek nem csupan meleg b?nok: tilnyomoéan baloldali meleg b?nékr?1 van

SZ0".

Egy id? utdn nem tudjak elfedni azt a tényt, hogy ,a korrupt, szocialista, homoszexudlis maffia, amely uralja a
Szentszéket, egy olyan jarvanyt jelent, amit ha nem kezeliink, elpusztitja a katolikus egyhazat. Talan ez a terv. De
mi nem fogjuk tétlenll nézni, hogy megtérténik”. Micsoda panik lehetett a New York Timesnal, irja Milo, amikor
meglattak, hogy a botranyba keveredettek tébbsége nyilvanos beszédekben aggddik a klimavaltozas és a
migrénsok jogai miatt, tehat megbizhat6 balos progresszivek.

A balosok altalaban a colibatust okoljak a szexudlis botranyok miatt. Am ha igazuk lenne, nem lett volna ugyanilyen
probléma mar a 11. szdzadban, IX. Le6 papa idején, aki szemben Ferenccel, tett is a dolog ellen. Akkoriban a
kozépkori klérus egyaltalan nem foglalkozott a célibatussal kapcsolatos rendelkezésekkel, a plispokdk mentestltek
a vilagi térvények aldl, igy sajat szorakoztatasukra nem csak, hogy hazasodtak, de fiatal filkkal is ?zhették a
szodomiét.

Milo szerint a probléma tehat nem a colibatussal van, hanem a férfiakkal: ,ha az ujjatokat nyujtjatok, a karotok
kell". Az egyetlen logikus lépés az, ha szigorubb klerikalis szabalyok vonatkoznak azokra, akik a papi hivatast
valasztjak. A colibatusra azért van szilkség, mert a pap Istent szolgdlja, nem a sajat vagyait.

A papsagnak hivatasnak kell lennie, nem pedig egy életre sz6l6 ingyenes tagsaginak egy meleg flrd?be
alkalmankeénti kitér?kkel arra, hogy faraszt6 el?adasokat tartsanak a sokszin?ségr?!”.

A probléma nem a papok hianya, hanem a hiv?k hianya, ami Vatikan Il vandalizmusanak az oka: ,Ami az
embereket a padsorokba lteti, az egy komoly odaadas Krisztus megtestesilésének, megfeszitésének és
feltAmadasanak nagy dramdja irant”.

Yiannopoulos Ugy véli, az egyhaz ,eln?iesedik”, mint minden mas balos intézmény, pl. az egyetem. A huszadik
szazad kbzepén a melegek elarasztottak az egyhazat, pont ugyanakkor, amikor a heter¢ férfiak elhagytak azt. Az
gyerekeiket egyediil nevel? anyak termékeiként a melegek és effeminalt férfiak kolonizaltak a klérust, a templomba
jarok kozott is tobb lett a n? és a n?ies férfi. Az ltalanos kép a kdvetkez?: meleg papok és tlinyomo tébbségében
n?i gyllekezetek. A tiinyomé részben balos feleségek szivesen hallgatjak a sokszin?ségr?l és a globalis
felmelegedésr?l szo6l6 prédikaciokat - a férfiak pedig menekilnek az egyhéazbdl. Milo szerint Femininné és
homoszexualissé valtoztattak az egyhazat, amely ellenséges lett a maszkulinitas, a heteroszexualis férfiak
irAnyaba - kuléndsen akkor, ha ezek a heteroszexudlis férfiak konzervativok.

A ,modernizalas" felhivasa arra vonatkozik, hogy az egyhaz legyen olyan, mint a progressziv baloldal a moralis
panikjaival és latszatbirdsagaival. A jelenlegi klerikdlis vezetés pedig a kénnyebb utat valasztotta. Kénny? a vilag
atmeneti b?nds élvezeteire hivatkozni, nehezebb az erény mellett érvelni. A klérus tulsagosan el van foglalva
kisfidk molesztélaséaval, és elfelejtette, hogy munkdja hivatas, és még ha megprébaltatas is, dromteli. Mindezek
ellenére Yiannopoulos fenntartja, hogy a vilag lett romlott, nem az egyhaz, pontosabban az egyhaz hagyomanyos
tanitasa. A vilhg nem tudja megmenteni az egyhazat, az egyhaz viszont — ha Gjra magara taladl — meg tudja menteni
a vilagot.

Az olyan, latszélag kevéshé fontos dolgok is, mint a katolikus zene, Vatikan Il ,demokratizalo” hatdsanak
eredménye. A haladé reformerek mindig Vatikan Il ,szellemér?!l” beszélnek, ami bianké csekk minden olyan
valtoztatashoz, ami egyre liberalisabba teszi a liturgiat. Ismer?s? — ugyanilyenek az ,€I? alkotmanyossag” hivei,
amikor nem tetszenek nekik a szabalyok, irja Milo.

Egyaltalan nem kell csodalkoznunk azon, hogy eln?iesedett az egyhaz: a gyllekezetek szentimentalis lelki
gondozokka valtak. Elt?ntek az er?, a batorsag, a kitartas férfias erényei, ahogy a jogos harag elismerésének
igénye is. Nem latjuk magunk el?tt a sportolok és katonak férfias példait. Es, teszi hozzéa Yiannopoulos, még a
homoszexualis kultrabdl is pont az egyetlen értékelhet? hianyzik mindebb?l: a ,hipermaszkulin“ imadata.

»A Klérus tllsagosan buzi lett”, véli a szerz?; tobb heteroszexualis papra volna sziikség, és az egyhaz meleg
klérusra vonatkozo tilalmat pedig fenn kell tartani.
MAKE THE VATICAN STRAIGHT AGAIN
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A katolikus egyhaz bizonyos értelemben mindig is menedék volt a homoszexualisok szaméra. Ez az intézmény volt
az, amely befogadta és elrejtette ?ket, amikor ildoztetésnek voltak kitéve.

A jelenlegi valsdg nem egyetlen b?n — tehat a homoszexualis aktus — eredménye, a romlas a b?n altalanos
toleralasdnak kdszénhet?: beengedsz egyet kozuluk, jon az 6sszes tobbi is. Az egyhaz vezet?i szemérmesen
elforditotték a fejiket akkor, amikor homoszexualitdssal talalkoztak, igy szép lassan az ilyen jelleg? cselekedetek
felhalmozodtak és még rosszabb dolgok jéttek. Milo szerint mi sem természetesebb annal, minthogy egy ,beteges
homoszexualis” olyan szakmat fog valasztani, ahol rutinszer?en nem figyelnek arra, amit csindl, és szabad kezet
adnak neki.

Yiannopoulos szerint fontos hangsulyozni, hogy nem, illetve nem els?sorban pedofil b?ncselekményekr?l van szé.
A melegek és a pedofilok sokszor ugyanazok: "noha a melegek kdzott nem tébb a pedofil, a pedofilok k6zott
aranytalanul sok a meleg, bar ezt nem szabad hangosan kimondani, mert felhaboritja a meleglobbit és a
politikailag korrekt pszicholdgusokat”. Akik fedezik a visszaéléseket, azok jellemz?en azzal akarjak elvenni a dolog
élét — vagyis azt, hogy itt homoszexualisok altal elkdvetett b?nodkr?l van szé —, hogy csak a pedofiliara teszik a
hangsulyt.

Ha megnézzik, kik kdvetik el a visszaéléseket és kikkel szemben, vildgos lesz, hogy els?sorban nem pedofil-
problémardél van sz6, hanem homoszexudlis problémardl. Azon egyhazak, ahol szolgalhatnak n?k is, hasonlé
gondokba Utkdznek, csak leszbikusokkal. Milo szerint a katolikus egyhaz esetében a valsag legf?bb tanulsaga
annak félreismerhetetleniil homoszexualis természete. A legtobb eset id?sebb férfiak és fiatal filk kozétt torténik,
de nem gyerekekkel szemben kovetik el, igy nem elég a perverzekre koncentralni, hanem azt a kérdést kell
feltenni, hogy ,miért ennyire meleg az egyhaz”.

Yiannopoulos ugy érvel, hogy lehet, hogy a melegek atlagosan kreativabbak, okosabbak, de a klérusban nem
szabadisz6 szabadgondolkoddkra van sziikségunk, akik kisérleteznek sajat szexualitasukkal, hanem megbizhato
moralis iranyt?kre. Ha a papneveldébe arra figyelnek, hogy minél intelligensebbek, kultirara és m?vésetekre
fogékonyabb embereket vegyenek fel, szinte biztos, hogy homoszexualis klérus lesz az eredmény. Mas kvalitasok
jobb klérust eredményeznek, és ezekre kell helyezni a hangsulyt.

Ami magat a homoszexualitast illeti, Milo szerint az egyhaz ebben, mint oly sok mas esetben is, a tudomany el?tt
jart évszazadokkal: nem a késztetést, hanem a homoszexualis aktust itélte b?nésnek. A Szentiras nem itéli el a
homoszexualisokat mint csoportot - a szodomia aktusat itéli el. A legutobbi kutatasok eredményei pedig
megegyeznek az Egyhaz tanitasaval: eszerint érdemes kevesebbet foglalkozni a ,rendellenes” identitasokkal, és a
figyelmet a cselekvésekre, a szabad akarat termékeire kell forditani, arra, hogyan m?kdédnek az emberek. Ez jobb
diagnodzisokat és terapidkat eredményez, és Yiannopoulos szerint egyéltalan nem humbug az ,atnevel? tergpia”.

A melegeknek viszont Milo szerint tavol kell maradniuk a lelkészi szerepekt?l, és olyan lehet?séget kell talalniuk,
ahol lehet gyerekiik — persze csakis abban az esetben, ha stabil otthonuk van, és ebben az otthonban
rendszeresen jelen van egy apa €s egy anya. Az azonos nem?ek altal nevelt gyerekek kés?bb gyengébben
teljesitenek a mindennapokban, és sokkal tébb érzelmi problémaval kiizdenek, mint mas gyerekek. Es
Yiannopoulos szerint igenis nagyobb valoszin?séggel lesznek homoszexuélisok azok, akiket azonos nem? szll?k
neveltek, barmit mondjanak is a balos aktivistak.

Ami pedig a homoszexualisok altalanos helyzetét illeti, Yiannopoulos szerint a legjobb opcié azoknak, akik nem
kivannak csaladban élni, az 6tvenes évek Amerikaja a ,buziverések” nélkil. Mint irja: ,nézziink szembe vele, a
Gay Pride-nal nem lehet semmi rosszabb”.

A katolikus egyhaz véalsaga nem kilénbodzik Hollywoodétol vagy az akadémiai vilagétél Milo szerint: egy mindenre
elszant balos-meleg 6sszeeskiivés keritette hatalméba, akik azt hiszik, mindent megtehetnek, és rajuk nem
vonatkoznak a szabalyok. Azon konzervativokat, akik a Hollywood-egyetemek-vallas-média konglomeratum
vonatkozasaban egy dsszetartd melegmaffiarél beszélnek, akik védik egymast, gyakrabban taléljak el az
igazsagot, mint ahanyszor tévednek.

KERESZTENYSEG: A NYUGAT EGYETLEN REMENYE

Milo Ggy Véli, a vallas elt?nése a kézéleth?l az oka annak, hogy a faji elmebajosok és a feministak el?retdrhettek.
Mindannyian aldozatai vagyunk a baloldal azon taktikajanak, hogy kilénféle csoportokra osszanak fol benntinket:;
melegekre, feketékre, n?kre.
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A klasszikus liberdlis elvek viszont gyengének bizonyulnak ahhoz, hogy helyrehozzuk azokat a karokat, amiket a
kulturalis marxizmus és a halad6 baloldal okozott a nyugatnak.

»Nem tudod megoldani a problémat anélkil, hogy kipucolnadd a mérgez? eszméket, melyek létrehoztak:
azaz, azonositani kell az istengy?1061? kulturalis marxizmust, és véres péppé zuzni”. Mivel hianyzik bel?le az
univerzalis igazsagok iranti elkételez?dés, az értéksemleges klasszikus liberalizmus fenntartja azt a vakuumot,
amib?l a PC kultdra kin?tt. Hasonloképpen teoldgiai jelleg? az egyhaz jelenlegi valsadga Yiannopoulos szerint: tl
sok puspok az, aki gy t?nik, nem hisz Istenben, vagy legalabbis kdnnyedén félretolja a tanitast, ha az neki
kényelmetlen.

A ,békés tbbbségre”, mint annyi mas esetben, ez esetben sem lehet hagyatkozni. Ahogy Brigitte Gabriel mondta
az iszlam kapcsan, a békés tobbség irrelevans. Milo szerint a kereszténységnek harcosokra van sziiksége, akik
szembeszallnak az agressziv baloldallal.

Ha feladjuk a vallast, mi a masik ut? A ,vallastalan jobboldal“, az északi poganysag hivei, akik jelenleg
elhanyagolhato kisebbséget képviselnek csupan, pl. az ,alt-rightban”, és csak a média fantaziajaban jelentenek
komoly veszélyt. Am ha elkezdenek a balos szabalyok szerint jatszani, létrejon a masolatuk, ténylegesen kitérhet
egy faji haborud, amit Yiannopoulos szerint a fehérek nyernének meg. (A kutatasok azt mutatjak, hogy a vallasos
republikdnusokat, Trump-szavazokat érdekelte legkevésbé a b?rszin kérdése, mig a vallastalanoknak fontos volt
~fehér identitdsuk”.) Idaig azonban szerinte nem kéne eljutni.

Hogy mennyire vallastalan a pogany-rasszista jobboldal, arra Milo szerint j6 példa Richard Spencer, aki
természetesen ateista és abortuszparti. (Az abortusz az egyetlen téma, amiben még Milo sem ismer tréfat: ,,Ha
van barmi a vilagon, ami ténylegesen felh&borit, az az, hogy a baloldal atcimkézte az artatlan meg nem
szlletettek legyilkolasat ,dontéssé”, amit a n? tehet , reproduktiv jogaival” kapcsolatban”.)

A j6zan amerikaiak tisztaban vannak vele, hogy a kapitalista, keresztény demokraciak a legjobb formai a
tarsadalom megszervezésének. Csakhogy, irja Milo, ezek kdzil nem a kapitalizmus, még csak nem is a
demokréacia a legfontosabb, hanem a kereszténység. Ha elveszitjik a vallast, a faj lesz a politikai cselekvés
origdja. Ha nem er?sitjik meg a kereszténységet, visszacsuszunk a kézépkor el?tti torzsiség vilagaba. Ha Istent
elmozditjuk, csak a gonoszt segitjik ezzel, mindegy, hogy faji haborl, transznem?ek jogai, melegjogok, illegalis
bevandorlék jogairdl vald bizarr gondoskodas, vagy a kulturalis marxizmus mas terméke formajaban. Mindez
elkertilhet? lett volna, ha a jobboldal hajlandé lett volna harcolni a baloldal ellen, amikor az nevetségessé tette,
megalazta, és kilildozte a kereszténységet a kozéletb?!.

Semmi méas nem segit a Nyugaton, csak egy teljes kér? vallasi megujulas, ha el akarjuk kerilni a
polgarhaborut, irja Yiannopoulos.

A kereszténység egyszer?en minden masnal jobban m?kddik: boldogabb, egészségesebb, toleransabb
tarsadalmakat hoz létre, a tarsadalmi mobilitas és gazdasagi novekedés legbiztosabb alapjat jelenti, nem is
beszélve az egyszer? emberi kedvességr?l. Es azért m?kodik, mert valaszt ad az emberi lélek olyan s6vargasara,
amire semmi mas nem tud valaszt adni.

Am csakis a vallasgyakorlas segit: minden egyes kutatas azt mutatja, hogy a vallasukat gyakorlok boldogabbak,
nyugodtabbak, nagylelk?bbek, és tobb id?t toltenek szeretteikkel. Az egyetlen tényez?, ami az elégedettséget
meghatérozza, akar hisszik, akar nem, a rendszeres részvétel a vallasos szertartdsokban. (A tarsadalmi
igazsagossag harcosai ezért szeretik a tomeges lincselést a Twitteren: ez az ? vallasi szertartasuk — irja Milo.)

Yiannopoulos szerint el kell fogadnunk a keresztény kultira azon felismerését, hogy a csalad és nem az egyén a
tarsadalom alapvet? épit?kodve. Ezért a legf?bb feladat ma Nyugaton a csalddok meger?sitése és védelme
minden tAmadéassal szemben, mert ezek a legalapvet?bb részecskeéi a civilizacionak.

Mind a jobb-, mind a baloldal totalitarizmusba siillyed vallas nélkil. Az az eksztazis, amit a nacik és a tarsadalmi
igazsagossag harcosai is keresnek, ugyanaz, amit az apaca megtalal, amikor imadkozik. Am csak a vallas
m?kddik: Oliver Darcy lobbizhatott id?t és energiat nem kimélve, hogy Alex Jonest tiltsak ki minden platformrél, de
hiaba érzett par percig 6romoét, masnap reggel pont ugyanolyan nyomorultnak érezte magat, és ,ugyanugy a
pokolra jut".

A baloldal utazasa a teljes istentelenséghez az identitaspolitikan, a tarsadalmi igazsagossagon és a
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szocializmuson keresztil lassan célba ér Milo szerint. A civilizaci6 megmentéséhez vezet? Ut viszont csak és
kizardlag a keresztény ljjaéledésen keresztill vezet. Az egyhazon belil elég volt a baloldali moralizalasbdl, a
szivarvanyos zaszlok lengetéséb?l, a képmutatasbdl, a b?nok elleplezéséb?l, és a ,rettenetesen rossz akusztikus
gitarozasbal”. (Milo megjegyzi, hogy nem tagadhatja, hogy ujjongott, amikor az egyik chicagoi pap szembeszallt
pluspokével, és egy ,6rddg?z? szertartas” keretében elégetett egy szivarvanyos z4szI6t.)

De hogyan tud megujulni maga az egyhaz? Milo szerint a ,papanak meg kell halnia“, de ez még véletlenil sem
felhivas merényletre. Pusztan arrél van szé, hogy két egymas utani lemondas rossz precedenst teremtene, és az
egyhaz olyan intézménnyé valtozna, mint barmely mas politikai hivatal. Yiannopoulos szerint az egyhaz egyik
legf?bb erénye az, hogy monarchia, igy védve van az ilyen tipusu kénnyed politikai man?verekt?l — még akkor is,
ha jelenleg ez egy olyan embert tart a tronon, aki nem hasznal a kereszténység tigyének.

Mit lehet akkor tenni? Milo szerint semmi sem lesz elég, csak egy teljes megujulas és ,az egyhaz buzitlanitasa”. Es
nem most kell elhagyni az egyhazat, hanem épp most kell megtérni, betérni, attérni, hogy meg tudjuk védeni az
egyhaz igazsagat, nem pedig ,néhany vén homokos kdpenyest a Szent Péter téren”. Ki kell takaritani ,az
effeminéltakat, a gyengéket, a hazugokat” az egyhazbdl, és vissza kell helyezni mélté helyére a férfiassagot.

Ami ma hidnyzik az egyhéazbdl Yiannopoulos szerint, az a férfiassag: maszkulin egyhazra van szikség, ecclesia
militansra. Az egyhaznak harcolnia kell, akar fegyver csovéb?l érkezik a t?z, akar a médiabdl. A fiatal férfiaknak
pedig egy férfias Istenr?l kell hallaniuk, killénben a faj vagy az ideoldgia hamis isteneihez fordulnak - vagy alacsony
tesztoszteronszint? szojafidk lesznek, akik mikroagresszidkrol irnak a Buzzfeeden. Akar egyenruhat visel valaki,
akar nem, lehet férfias és bator védelmez?je a csaladnak, hazanak, egyhaznak, civilizacionak. Es nem kell
szemérmeskedni akkor, ha gy?l6ljik a gy?loletes dolgokat. Ferenc papa jol szimbolizalja az egyhaz valsagat,
amely a maszkulinitassal kapcsolatos: se nem atya, se nem férj.

Arra a kérdésre, hogy mennyi j6 dolgot kapott a nyugati civilizacio az egyhaztol - mit adtak nekiink a romaiak? —
Milo valasza az, hogy az 6sszeset vagy mindet is. Mindent, amit értékeliink a modern vilagbdl, az erkélcsiink, a
jogrendiink, a keresztény kozépkor adta at nekiink — szemben a felvilagosodassal, aminek a Harmadik Birodalom
készdnhette a tudomanyos rasszizmust, arrél a poszt-keresztény borzalomrél nem is beszélve, amit a
kommunizmus hozott a vilagra.

Yiannopoulos szerint a nyugati civilizacio talélésének egyetlen esélye van és az a keresztény vallason keresztil
vezet. Az alternativak a végét jelentik, a liberalis demokracia pedig tdl gyenge, hogy a kereszténység altal
létrehozott vivmanyokat megvédie.

Megadja Gabor - www.888.hu

Tisztelt olvasok!

Legyenek olyan kedvesek és tamogasséak "lajkukkal" a Flag Polgéari Magazin Twitter oldalat a kdvetkez? cimen:
https://twitter.com/syracuse73. illetve a Facebook oldalat pedig az alabbi cimen:
https://www.facebook.com/flagmagazin

- Minden "lajk szamit, segiti a magazin m?kodését!

Kdszonettel és baratsaggal!

www.flagmagazin.hu
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