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Mikor egy éve utoljara itt lattuk egymast, akkor azzal kezdtem a mondanddémat, hogy a Magyarorszagon esedékes
vélasztasok el?tti utolsé tusnadfiird?i talalkozon vagyunk. Most azt mondhatom, hogy a Magyarorszagon
megtortént valasztasok utani els? tusnadfiird?i taldlkozén vagyunk, és azt a jé hirt jelenthetem mindannyiuknak,
hogy a valasztast megnyertiik. S?t, megnyertiik kétszer is! Hiszen nemcsak parlamenti valasztasok voltak, hanem
eurdpai parlamenti valasztasok is. Az itt 1év?k talan teljes korben tudjak, oktober 12-én a harmadik valasztas is
megtorténik ebben az évben; ez a magyar 6énkormanyzati valasztas lesz, amelynek a magyar allamélet
szempontjabdl sulya és jelent?sége van.

Engedjék meg, hogy a mostani mondanddmat a legutébbi parlamenti valasztas egy méltatlanul kevés figyelmet
kapott mozzanatanak folidézésével kezdjem. Ennek a valasztasnak az eredményeképpen Magyarorszagon a
korméanyzo polgéri, keresztény és nemzeti er?, tehat a Fidesz és a Kereszténydemokrata Néppart a parlamenti
helyek kétharmadat szerezte meg — éppen hogy, egy mandatummal. En emlékszem, évekkel ezel?tt arrol
beszélgettiink, hogy az milyen szép lenne, a bosszinak milyen nemes formaja volna, ha az térténne, hogy a 2004
decemberében a mai magyar allamhatarokon kivil él? magyarok visszafogadasa ellen szavazé politikai er?k ugy
nyernék el megérdemelt blintetésiiket, hogyha egy parlamenti valasztason éppen a hataron tali magyarok
voksaival jonne létre a tébbség vagy a kétharmad. Jelentem, hogy az a gyanu all itt fénn, hogy a politikaban
mégiscsak létezik egy mordlis egyensuly. Efel?l gyakran van kétségink jé okkal, de id?nként meger?sitést is
kapunk. Most példaul az tértént, hogy a hataron tuli magyarok szavazata és az abbdél fakadé mandatum kellett
ahhoz, hogy kétharmados tébbsége legyen a nemzeti er?knek a magyar parlamentben. Készonjik mindenkinek,
akit illet, a Gondviselésnek, a szavazdknak, a magyar térvényalkotdknak és végs? soron ilyenkor azoknak is meg
kell kbszonniink, akik elleniink fordultak, és lehet?séget adtak arra, hogy a j6 mégiscsak folllkerekedjék, mert ha
nincs a rossz, akkor mégis hogyan tudna félilkerekedni a j6?

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Mai mondandom azonban nem a valasztasokhoz kot?dik. Levezet? elndkink is Ggy mutatott be benniinket, mint
rendszervaltokat, és Ugy tette ezt, hogy megidézte a rendszervaltast. Ez j6l mutatja, hogy a mi nemzedékiink
szamara a rendszervaltas az a nemzedéki élmény, amihez mindent mériink, amib?l kiindulva mindent értelmezink,
ami koralottink zajlik. Ez természetesnek t?nik. Ugyanakkor ma mar inkabb hatranyunkra van, mint segitségiinkre.
A rendszervaltas természetesen, mint tapasztalat rendkivil értékes, mert a politika — szemben azzal, amit id?nként
az ember gondol — nem spekulativ m?faj, hanem tapasztalati tényekb?|, tapasztalatokbdl kell félépiteni. Es ma mar
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a helyzet gy all, hogy persze ez a tapasztalat értékes, de id?kdzben egy ugyanolyan jelent?ség? valtozas torténik
a vilagban, mint amilyen a rendszervéltas élménye volt. Ezért a feladat intellektuélisan, ami el?ttiink all, az, hogy a
jov? megértése és a jov?be vezet? utak kijelolésér?l szolo6 vitak kapcsan a rendszervaltast csak mint tapasztalatot,
de tobbé ne mint referenciapontot hasznaljuk. Sokkal inkdbb a 2008-ban nyilvanvaléva valt nagy pénziigyi,
vilaggazdasagi, vilagkereskedelmi, vilaghatalmi, vilagkatonai er?atrendez?dést tekintsuk kiindulopontunknak. Ez a
feladat, amit el kellene végezniink. Ebben segitségiinkre van, hogy vannak olyanok, akik kés?bb szulettek, mint mi.
Es az ? szamukra méar hosszu évek 6ta nehézséget okoz, hogy a rendszervaltast tekintsék referenciapontnak, mert
aki, mondjuk, 1985-ben szlletett, a rendszervaltas 1990-es évében éppen 6téves volt, neki ez nem az az élmény,
mint a mi szamunkra, és ezért a politikai diskurzusokbdl gyakran azért marad ki, mert nem is érti, hogy mik azok az
utalasok, amelyeket a jelen és a jov? értelmezésénél a naluk id?sebbek megtesznek. Azt hiszem, hogy tébb
haszna is lenne annak, ha most méar a rendszervaltast egy lezart torténelmi folyamatnak tekintenénk, tapasztalatok
tarhazanak és nem pedig a jov?r?l valo gondolkodas kiindulépontjanak.

A jov?r?l valé gondolkodés kiinduldpontjanak, mert — ha jol értem — minden évben az a feladatunk, hogy
megprobaljuk kdzdsen valahogyan megérteni, hogy mi torténik korlléttink, annak a Iényegi mozzanatait
megragadjuk, és talan meglathassuk ebb?l, hogy mi fog torténni veliink a jov?ben. Szdval, ha ez a feladatunk,
akkor azt javaslom, hogy réviden emlékeztessiik magunkat arra, hogy a XX. szdzadban volt hdrom nagy
vilagrendszervaltas. Az |. vilaghabori végén, a Il. vilaghdboru végén és 1990-ben. Ezeknek az a kdzos
tulajdonsaga volt — err?l talan egyszer mar itt beszélhettem Onok el?tt —, hogy amikor ezek a valtozasok
bekodvetkeztek, szinte egyik naprél a masikra mindenki szamara vilagos volt, hogy egy mas vilagban fogunk élni,
mint amilyen vilagban addig éltiink. Mondjuk, Trianon utan itt ez egész nyilvanval6 volt, de Budapesten is. De a ll.
vilaghaboru is. Ha az ember koriilnézett, és mindenhol szovjet megszallé csapatokat latott, akkor tudta, hogy
innent?l most egy masik vilag kezd?dik. Es '90-ben is, amikor sikeriilt a kommunistakat megtérnink és
kiszoritanunk, vilagos volt az els? parlamenti valasztasok utan, hogy egy Uj vilagban fogunk élni: a berlini fal
leomlott, valasztasok vannak, ez mar egy masik jov?.

Az én mai el?adasom kiindul6pontjaul szant allitasom az, hogy egy hasonlé érték? és sulyl valtozas zajlik ma a
vilagban. Ennek manifesztté valasat, tehat nyilvanvaléva valasat 2008-as pénziigyi vilagvalsagként, de inkabb
nyugati pénziigyi valsagként azonosithatjuk. Es ennek a valtozasnak azért nem annyira nyilvanvalé a jelent?sége,
mert az el?z? haromtdl eltér? mdédon érzékelik az emberek. Nem volt vildgos a 2008-as nagy nyugati pénziigyi
O0sszeomlaskor, hogy mostantdl egy masik vilagban fogunk élni. Nem olyan éles a valtas, mint ahogy az els?

harom nagy vilagrendszervaltaskor tértént, hanem valahogy lassan bomlik ki a képzeletlinkben, és mint ahogy a
kod szokta megulni a tgjat, lassan ereszkedik rank az a tudas, hogyha j6l kériilnéziink, ha alaposan elemezziik
mindazt, ami kéralottink zajlik, ez egy masik vilag, mint amiben hat évvel ezel?tt éltiink, és a folyamatokat kivetitjik
a jov?re nézve, amelynek persze mindig van valamennyi kockazata, de azért alapvet?en indokolt szellemi munka,
jol latjuk, hogy a véltozdsok még er?teljesebbek lesznek.

Nos, tisztelt Holgyeim és Uraim!

Csak annak érdekében, hogy ennek a valtozasnak a mélységét illusztraljam, mindenfajta rendszerezettség nélkiil
Osszegy?jtbttem néhadny mondatot, gondolatot a nyugati vilagbdl — egyet-kett?t a keletib?l is —, amelyek
meghokkent?ek. Ha az ember a 2008 el?tti — maradjunk abban, hogy — liberdlis vilagszemléletb?l nézi vagy
hallgatja ezeket a mondatokat, akkor megddbben. Ha azonban nem onnan nézi, hanem a mondatokbdl azt olvassa
ki, hogy mekkora utat tettiink meg hat esztend? alatt a kozbeszédben, a témakban, a megfogalmazasokban, akkor
ezek a mondatok, amelyeket idézni fogok, segitik annak megértését, hogy micsoda valtozas zajlik ma a vilagban.
Roéviden csak. Amerikdban az amerikai elndk tdbbszor és visszatér?en beszél arrdl, hogy Amerikat atitatta a
cinizmus, és a feladat, hogy az egész amerikai tarsadalom — élén az amerikai kormannyal — harcot inditson a
pénzigyi rendszerb?l szarmazo cinizmussal szemben. 2008 el?tt ilyet mondani az Uriemberek kézétti nemzetkdzi
diskurzusbol valod kirekesztést vonta volna maga utdn. Raadasul a pénziigyi rendszer sajatossagai miatt még
valami stichje is lett volna, ami kiildndsen veszélyessé tette volna ilyen mondatok kimondésat. Ehhez képest ezek
rendszeresen jelennek meg a mai amerikai sajtoban. Vagy azt mondja az amerikai elndk, hogyha egy keményen
dolgoz6 amerikainak rendszeresen valasztania kell csalad és karrier kdzott, akkor Amerika le fog maradni a
vilaggazdasagroél. Vagy az amerikai elndk nyiltan beszél gazdasagi patriotizmusrél. Olyan mondatokat mond,
amiért a provincialis magyar nyilvdnossagban ma még botozas és kdvezés jar. Példaul nyiltan beszél arrdl, hogy a
kulféldieket foglalkoztatd nagyvallalatok fizessék meg méltanyos résziiket az addbél. Vagy nyiltan beszél arrdl,
hogy els?sorban azokat a cégeket kell tamogatni, amelyek amerikaiakat alkalmaznak. Ezek mind olyan hangok,
gondolatok és mondatok, amelyek hat, nyolc évvel ezel?tt elképzelhetetlenek lettek volna. Vagy, hogy
tovabbmenjek: egy nagy elismertségnek érvend? elemz? szerint az amerikai puha hatalom ereje hanyatlik, mert a
liberdlis értékek ma a korrupciot, a szexet és az er?szakot testesitik meg, és ezzel lejaratjak Amerikat és az
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amerikai modernizaciét. Aztan a Nyilt Tarsadalom Alapitvany kiad egy tanulmanyt — ez nem olyan régen tortént —,
ahol Nyugat-Eur6pat elemzi, és olyan mondatot ir le, amely Ugy hangzik, hogy Nyugat-Eurdpéat annyira lefoglalta a
bevandorlék helyzetének megoldasa, hogy megfeledkezett a fehér munkésosztalyrél. Vagy azt mondja a brit
miniszterelntk, hogy az Eurépaban bekodvetkezett valtozasok eredményeképpen sokan ingyenél?k lettek a joléti
rendszerek hatan. Vagy az egyik leggazdagabb amerikai, aki az Amazon nev? cégnek az egyik els? befektet?je,
azt allitja, hogy egyre kevésbé kapitalista és sokkal inkabb feudalis trsadalomban élink, és ha nem valtozik meg a
vilaggazdaséagi rendszer, akkor a k6zéposztaly el fog t?nni, és ahogy ? mondja, a gazdagoknak vasvillakkal fognak
nekiesni. Ezért a fentr?l lefelé épitkez? gazdasagi modell helyett egy kdzépr?l ndvekv? gazdasagi modelire lenne
szilkség. Nem magyarazni akarom ezeket a gondolatokat, csak ide akarom idézni azoknak a gondolatoknak az
Ujszer?ségét, amelyr?| szinte elképzelhetetlen volt néhany évvel ezel?tt, hogy akarcsak nyiltan beszélni lehessen.
Vagy hasonléképpen Amerikabdl: a fiatal munkanélkiliek szama drasztikusan megemelkedett, és ezért a j6 anyagi
helyzettel kecsegtet? palyak esetében a jo anyagi helyzettel rendelkez? csaladok gyerekei behozhatatlan el?nnyel
rendelkeznek. Ezt a mobilizacio hazajaban mondjak. Vagy mondjak még mast: azt mondja egy masik nagy
tekintély? elemz?, hogy az internetet — amit hosszl évek 6ta a szabadsag szimbdlumanak fog fol a liberalis vilag —
gyarmatositottak a nagyvallalatok, és nem kevesebbet allit, mint hogy a legnagyobb kérdés jelenleg, hogy a
kapitalizmus er?inek, vagyis a nagy nemzetkdzi cégeknek sikeriil-e félszamolniuk az internet semlegességét.
Tovabbmegyek: mondok egy sziviinkhdz kézel allé, kedves, varatlan fejleményt. Az angol miniszterelnok, aki
kinosan kerdli mindig, hogy a sajat politikai mozgalmat valaha is kereszténydemokratanak min?sitsék, kiall a
nyilvanosséag elé, és azt mondja, hogy a brit értékrendszer kiemelt része a kereszténység, és a multikulturalizmus
ellenére Nagy-Britannia szivében keresztény orszag, amire biiszkének kell lenni.

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

A kérdés az, hogy az a rengeteg valtozas, ami korilottiink zajlik, 6sszerendezhet?-e a megértés érdekében egy
leirassal, megragadhat6-e mindannak, ami kordlottiink zajlik, egy, két, harom Iényegi mozzanata. Nyilvan
megragadhatd, és err?l ma nagyon sokan gondolkoznak, és még tébben irnak. Szamos kdnyv jelent meg ezzel
kapcsolatban. En egyetlen ilyen vilaghelyzet-magyarazé gondolatot szeretnék most az Onék figyelmébe ajanlani.
Szerintem a legprovokativabb és legizgalmasabb kérdés, ami az elmult egy évben a nyugati tarsadalmi
gondolkodasban felszinre kerlt, a kdvetkez?képpen 6sszegezhet?, szikségképpen leegyszer?sitve. A vilagban
létez? nemzetek kdzotti verseny, a vilagban 1étez? er?csoportok, szévetségek kdzotti verseny egy Uj elemmel
egészil ki. Mert a vilaggazdaséagi versenyr?l eddig mindenki beszélt, a globalizal6das, a gazdasag nemzetkozivé
valasa szilkségszer?vé tette, hogy err?l sokat beszéljenek, irjanak, elemezzenek, ezért a vilaggazdasagi
versenynek szinte minden részletkérdését ismerjik. Nagyjabol meg tudjuk mondani, hogy egy nemzet vagy egy
gazdasagi érdekcsoport, akar egy tobb nemzetet magaba foglalé k6zésség, mint az Eurépai Unié, mit?I
versenyképes a nemzetkdzi gazdasagban, vagy mit?l vesziti el a versenyképességét. Azonban sokak szerint — és
én ehhez a csoporthoz tartozom — ma nem ez a f? kérdés. Ez fontos kérdés marad. Amig az ember pénzb?l és
gazdaséagbal él, ami a belathaté id?n beliil nem fog megvaltozni, addig ez mindig fontos kérdés marad. De van egy
még fontosabb versenyfutas. Ugy fogalmaznam meg, hogy versenyfutas annak az allamnak a kitalalasaért, ami a
leginkabb képes egy nemzetet sikeressé tenni.

Miutadn az &llam nem més, mint a k6z6sség megszervezésének modja, ami a mi esetlinkben hol egybeesik az
orszaghatarokkal, hol nem — erre majd vissza fogok térni —, taldn a meghataroz6 mozzanat a mai vildgban ugy
fogalmazhaté meg, hogy versenyfutas zajlik annak a kozosségszervezési médnak, annak az allamnak a
megtalalasaért, amely a leginkdbb képes egy nemzetet, egy kdzosséget nemzetkdzileg versenyképessé tenni.
Ezzel magyarazhato, tisztelt Hélgyeim és Uraim, hogy ma a slagertéma a gondolkodasban azoknak a
rendszereknek a megértése, amelyek nem nyugatiak, nem liberalisok, nem liberalis demokraciak, talan még
demokraciak sem, és mégis sikeresseé tesznek nemzeteket. Ma a sztarok a nemzetkoézi elemzésekben Szingapdr,
Kina, India, Oroszorszag, Térokorszag. Es azt hiszem, hogy a mi politikai kozosségiink évekkel ezel?tt jol érezte
meg, jOl tapintott ra, talan fol is dolgozta intellektudlisan ezt a kihivast, és ha visszagondolunk arra, hogy mit
csinaltunk az elmult négy évben, és mit fogunk tenni a kbvetkez? négy évben, akkor valéjaban ez értelmezhet?
innen is. Vagyis megkeressik, megprdobaljuk megtalalni a Nyugat-Eurdpaban elfogadott dogméaktdl és ideoldgiaktol
elszakadva, t?lik magunkat fiiggetlenitve azt a kozosségszervezési format, azt az Gj magyar allamot, amely képes
arra, hogy a mi kbzésségunket évtizedes tavlatban versenyképessé tegye a nagy vildgversenyfutasban.

Tisztelt Holgyeim és Uraim!
Ahhoz, hogy erre képesek legytink, 2010-ben és kiléndsen mostanaban batran ki kellett mondanunk egy olyan

mondatot, amely egy szintén az el?bb itt megidézett mondatokhoz hasonldéan a szentségtorés kategoéridjaba
tartozott a liberalis vildgrendben. Ki kellett mondanunk azt, hogy egy demokréacia nem sziikségképpen liberdlis. Az,
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hogy valami nem liberalis, még lehet demokracia. S?t, ki kellett, ki lehetett mondani azt is, hogy val6szin?leg a
liberalis demokracia allamszervezési elvére épil? tarsadalmak a kdvetkez? évtizedekben nem tudjék fenntartani a
vilag-versenyképességuiket, sokkal inkabb egy visszaszorulast szenvednek el, hacsak nem lesznek képesek
magukat jelent?sen megvaltoztatni.

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

A dolog ugy fest, hogyha innen tekintiink a kortldttink zajlé eseményekre, akkor kiindulépontként azt szoktuk
valasztani, hogy az allamszervez?déseknek eddig ismertiik harom formajat: a nemzetallamot, a liberalis allamot és
aztan a joléti allamot. Es a kérdés az, hogy most mi kdvetkezik? A magyar valasz az, hogy egy munkaalapu allam
korszaka kdvetkezhet el, mi egy munkaalapu tarsadalmat akarunk szervezni, amely — mint az el?bb emlitettem —
véllalja annak édiumat, hogy kimondja, karakterét tekintve nem liberalis természet?. Mit is jelent mindez?

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Ez azt jelenti, hogy a liberdlis tarsadalomszervezési elvekkel, médszerekkel és egyaltalan a tarsadalom liberalis
megértésével szakitanunk kell. Ezt most csak két dimenziéban fogom érinteni, nem akarok belemenni egy
hosszabb el?adasba, csak érinteni akarom, hogy a dolog sulya érezhet? legyen. A liberalis tArsadalomszervezés
kiindul6pontja a két ember koz6tti viszony tekintetében arra a gondolatra épiil, hogy mindent szabad
megcselekedniink, ami a masik szabadsagat nem sérti. Erre a gondolati, eszmei kiindulépontra épiilt f6l a 2010-et
megel?z? haszévnyi magyar vilag — elfogadva egyébként a Nyugat-Eur6paban altalanos elvet. Azonban hlsz év
kellett ahhoz, hogy Magyarorszagon meg tudjuk fogalmazni azt a problémat, hogy ez egy intellektualisan ugyan
rendkivil vonzé gondolat, de nem vilagos, hogy ki fogja megmondani, hogy mikortél sérti valami az én
szabadsagomat. Es miutan ez nem magatol adddik, ezért ezt valakinek meg kell hataroznia, el kell déntenie. Es
miutan senkit nem jeldltiink ki arra, hogy ezt elddntse, ezért folyamatosan, a mindennapi életben azt tapasztaltuk,
hogy az er?sebb dontotte el. Folyamatosan azt éreztilk, hogy aki gyengébb, azt letapossék. Nem valami elvont
igazsagossag elve szerint d?Inek el az egymas kolcsonds szabadsaganak elismeréséb?l fakadd konfliktusok,
hanem az térténik, hogy mindig az er?sebbnek van igaza. Mindig az er?sebb szomszéd mondja meg, hogy hol a
kocsibejard, mindig az er?sebb, a bank mondja meg, hogy mennyi a hitel kamata, ha kell, menet kézben
véaltoztatja, és sorolhatnam azokat a példakat, amelyek egyébként a kiszolgaltatott, gyenge, méasoknal kisebb
gazdasagi véder?vel rendelkez? személyeket és csaladokat folyamatosan életéiményként érte az elmult hisz
esztend?ben. Erre javasoljuk mi azt, és megprébaljuk a magyar allaméletet arra a gondolatra épiteni, hogy ne ez
legyen a szervez?elv, a tarsadalom szervez?elve. Ezt nem lehet térvénybe foglalni, itt most szellemi
kiindul6pontokrél beszéliink. Ne az legyen a magyar tarsadalom szervez?elve, hogy mindent szabad, ami mas
szabadsagat nem sérti, hanem legyen az, hogy amit nem akarsz, hogy veled cselekedjenek, te se tedd azt
masokkal. Es megprobaljuk a magyar kézgondolkodasban, az oktatasi rendszerben, a sajat magunk
viselkedésében a személyes példainkkal erre az eszmei alapra helyezni azt a vildgot, amit magyar tarsadalomnak
nevezhetlink. Ha ugyanezt a gondolatot megnézziik az egyén és kdzosség kapcsolataban — mert most egyén és
egyén kapcsolatarol beszéltem —, akkor azt latjuk, hogy az elmult hisz évben a folépilt magyar liberalis
demokracia j6 néhany dolgot nem tudott végrehajtani. Err?l csinaltam egy rovid listat, hogy mire nem volt képes.

A liberalis demokracia nem volt képes arra, hogy nyiltan kimondja és kotelezze — akér alkotmanyos er?vel — a
mindenkori kormanyokat arra, hogy munkéjukkal a nemzeti érdekeket szolgalja. Egyaltalan: vitatta a nemzeti érdek
létezésének gondolatat. Nem kotelezte a mindenkori kormanyokat arra, hogy ismerjék el a vilagban él? magyarok
nemzetiinkhdz, magyar nemzethez valo tartozasat, és probalja munkaja révén er?siteni ezt az 6sszetartozast. Nem
védte meg a liberalis demokracia, a liberalis magyar allam nem védte meg a k6z6sségi vagyont. Most ugyan az
ellenkez?jét halljuk, mint hogyha egyes vasarlasok esetén — erre majd visszatérek, mert legutdbb éppen bankot is
vasarolt a magyar allam — az a kép rajzolodnék ki az értelmezésekb?l, a magyar allam egyre inkdbb olyan
vagyontargyakat is magahoz vonzana, és kézvagyonnak min?sitene, amivel tilhalad az Eurépaban elfogadott
magatartason. Holott ha megnézziik — nemrégen kdzdélt a Financial Times egy ilyen nagy listat —, hogy az eur6pai
uniés allamokon belll melyik orszagban mekkora a kdzvagyon aranya, akkor Magyarorszag a lista leges-
legeslegvégén talalhatd. Minden orszagban — talan kett?t leszamitva — magasabb a kdzdsségi tulajdonban tartott
vagyon aranya, mint Magyarorszagon. Tehat nyugodtan vallhatjuk azt az allitast, hogy a liberalis demokréacia a
tobbi eurdpai allamhoz képest is, velik dsszehasonlitva is képtelennek bizonyult arra, hogy megvédje a nemzet
onfenntartasahoz sziikséges kdzdsségi vagyont. Aztan a liberalis magyar allam nem védte meg az orszagot az
eladdésodastol. Es végiil nem védte meg a csaladokat, itt a devizahitel rendszerre lehet gondolni. Nem védte meg a
csaladokat az adosrabszolgasagtél sem. Kdvetkezésképpen a 2010-es valasztas értelmezése — kiiléndsen a
2014-es valasztasi siker fényében — vallalhatéan hangozhat gy, hogy a nagy vilagversenyben, amely a
legversenyképesebb allam megteremtésének érdekében zajlik, azt varjak el a magyar polgarok a magyar
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vezet?kt?l, hogy talaljak meg, dolgozzak ki, kovacsoljak ki azt az () magyar allamszervez?dést, amely a liberalis
allam és a liberdlis demokrécia korszaka utan — persze a kereszténység, a szabadsag, az emberi jogok értékeit
tiszteletben tartva — ismét versenyképesseé teszi a magyar kozosséget, és azokat az el nem végzett munkakat, be
nem tartott kbtelezettségeket, amelyeket félsoroltam, elvégzi és tiszteletben tartja.

Nos, tisztelt Holgyeim és Uraim!

Vagyis ami Magyarorszagon ma torténik, értelmezhet? Ugy, hogy a mindenkori politikai vezetés ma arra tett
kisérletet, hogy az emberek személyes munkdja és érdeke, amelyet el kell ismerni, a kbzdsség, a nemzet életével
szoros 6sszefliggésben alljon, a kapcsolat megmaradijon, és ez a kapcsolat er?sodjén. Vagyis a magyar nemzet
nem egyének puszta halmaza, hanem egy kdzdsség, amelyet szervezni, er?siteni, s?t épiteni kell. llyen értelemben
tehat az az (j allam, amit Magyarorszagon épittink, illiberalis &llam, nem liberalis allam. Nem tagadja a liberalizmus
alapvet? értékeit, mint a szabadsag, és hozhatnék még néhanyat, de nem teszi ezt az ideoldgiat az
allamszervez?dés kdzponti elemévé, hanem egy attdl eltér? sajatos, nemzeti megkdzelitést tartalmaz.

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Ezek utan arrdl kell beszélnem, milyen akadalyokat kell legy?zni ahhoz, hogy ez megvalésulhasson. Kénnyen
lehet, amit mondok, evidensnek t?nik ebben a kérben, azonban amikor mindezt politikai programma és munkava
kell emelni, akkor egyaltalan nincsen igy. En nem sorolom ol az 6sszes akadalyt, néhanyat fogok csak
megemliteni, még pontosabban kett?t ezek kdziil, nem is a legfontosabbakat feltétlentl, de a legérdekesebbeket.
Hivatasos politikusok versus civilek viszonya. Vagyis az allamot nyilvanvaléan valakiknek, az erre félhatalmazott és
megvalasztott vezet?knek kell megszervezni és iranyitani. Azonban mindig megjelennek az allamélet peremén civil
szervezetek. Most a magyarorszagi civil vilag egy nagyon sajatos képet mutat. Ugyanis a civil — ellentétben a
hivatasos politikussal — egy olyan személy, illetve olyan k6z0sség, amely alulrdl szervez?dik, sajat pénzigyi laban
all, és dnkéntes természetesen. Most ehhez képest, ha megnézem a magyarorszagi civil vilagot, azt, amelyik a
nyilvanossagban rendszeresen szerepel — most a norvég alap kordli vitak ezt felszinre is hoztak —, akkor azt latom,
hogy itt fizetett politikai aktivistakkal van dolgunk. Es ezek a fizetett politikai aktivistak raadasul kilféldiek altal
fizetett politikai aktivistdk. Meghatarozhat6 kilfoldi érdekkorok altal fizetett aktivistak, akikr?l nehéz elképzelni, hogy
ezt szocidlis beruhazasnak tekintsék, sokkal inkabb indokolt az a félfogas, hogy ezen az eszkdzrendszeren
keresztlll befolyast kivannak adott pillanatban és adott kérdésekben gyakorolni a magyar allaméletre. Nagyon
fontos tehat, ha Gjja akarjuk szervezni a liberalis allam helyett a nemzeti allamunkat, akkor vilagossa kell tenni,
hogy itt nem civilekkel allunk szemben, nem civilek jonnek veliink szemben, hanem fizetett politikai aktivistak, akik
kulféldi érdekeket probalnak Magyarorszagon érvényesiteni. Ezért nagyon helyes, hogy ol is allt a magyar
parlamentben egy olyan bizottsag, amely a kilfoldi befolydsszerzésnek a folyamatos figyelésével, nyilvantartasaval
és nyilvanossagra hozatalaval foglalkozik, hogy mindannyian, Onok is pontosan tudhasséak, hogy az alarcok
mogott kik a valddi karakterek.

Emlitek egy masik példat, ami az allam Gjjaszervezésének masik akadalya. Amikor az Eurépai Uni6t széba hozom,
nem azért teszem meg, mert azt gondolnam, hogy az Eurdpai Unién belil ne lehetne egy illiberalis, nemzeti
alapokon all6 uj allamot folépiteni. Szerintem ez lehetséges. Az eurdpai unids tagsagunk ezt nem zarja ki. lgaz,
hogy rengeteg kérdés meril fol, rengeteg konfliktus alakul ki, ezt Onok kévethették az elmult években, rengeteg
csatéat kell megvivni, de most nem erre gondolok, hanem egy masik jelenségre, amit valészin?leg Onok még ebben
a formaban nem ismerhetnek. Amikor lejart az Eurépai Unié és Magyarorszag kozotti szerz?dés, amely hét évre
rogzitette a pénziigyi kapcsolatot az unié és Magyarorszag kézott, ez idén jart le, és a kovetkez? hét évre sz6l6 ()
szerz?dés megkotése kerilt napirendre, ami éppen most zajlik, akkor kirobbant egy vita. Es akkor magam elé
kellett htiznom j6 néhany tényt, adatot, hogy megértsem ennek a vitanak a természetét. Es mit lattam? Azt lattam,
hogy azok az emberek — itt most tébb szaz emberr?| beszéliink —, akik azzal foglalkoznak, hogy az Eurépai Uniébdl
Magyarorszagnak jard6 — nem adomanyozott, hanem nekiink jaré, egy szerz?dés alapjan nekink jaré —
gazdasagfejlesztési vagy tarsadalomépitési forrasok folott rendelkeznek, a fizetésiiket kdzvetlenil az Eurdpai
Unidbdl kapjak. Vagyis Magyarorszagon egy terlletenkiviiliség jott [étre. Aztan kiderult a szamokbdl, hogy a
magyar kormanyzati szektor juttatasaival 6sszevetve ezek négy-6tszords, esetenként nyolcszoros juttatdsokat
jelentenek. Vagyis Magyarorszag ugy élt hét éven keresztiil, hogy a gazdasag és a tarsadalom fejlesztésére
leginkdbb rendelkezésre allo, legnagyobb 6sszegben rendelkezésre 4ll6 forrasok félott olyan emberek rendelkeztek
vagy hoztak dontéseket, akiket masok fizettek, és a magyar allamigazgatasban dolgozok tébbszoérosét kaptak
ezért a munkaért. Hasonloképpen: szaz forintb6l, ami innen kiment a magyar gazdasag és tarsadalmi életbe,
harmincot szazalékat el lehetett szamolni ruhakéltségre. Tehat ami nem a megcélzott feladattal allt szoros
Osszefiiggésben, hanem ahhoz kapcsolodott: el?készités, elemzés, tervezés, mindenféle dolog, tanacsadas, és igy
tovabb.
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Most azért alakult ki egy vita az uni6 és Magyarorszag kozott, mert ezt a rendszert megvaltoztattuk, és a kormany
dontést hozott, miszerint aki az eurdpai uniés pénzek fol6tt rendelkezik, ebben az Gj dllamkoncepcidban, az
illiberdlis &llam koncepcidjaban magyar allami alkalmazasban kell alinia, és azért a munkaért, amit végez, nem
kaphat t6bbet, mint az azonos besorolasi magyar kézigazgatasban dolgoz6 ember. Es nem lehet harmincét
szazalékot elkolteni, harmincot forintot szaz forintbdl ruhakdltségekre, mert ez nem haladhatja meg a tizenét
forintot a kdvetkez? hét esztend?ben. Szazbdl legfeljebb tizendétét! Ezek mind olyan déntések, amelyek persze
6nmagaban politikai kérdésként t?nnek fél, de val6jaban itt most nem egy-egy politikai dontésr?l van szé, hanem
arrél, hogy a magyar allam Gjjaszervezése zajlik — szemben a koradbbi husz év illiberalis allamszervezési
logikajaval, egy nemzeti érdekekb?l kiindul6 allami Ujjaszervezés torténik. A konfliktusok, amik elénk keriilnek, nem
véletlenszer?ek, nem butasagbdl fakadnak — bar id?nként ilyen is lehet kdzottikk —, hanem alapvet?en egy allam
Ujraépitésének, ondefinicidjanak folyamataval sziikségszer?en egyutt jard vitak.

Nos, tisztelt Holgyeim és Uraim!

Végezetiil azt szeretném mondani Onoknek, hogyha a jov?t tapogatjuk, akkor azt a mondatot kell mondanom
Onoknek, ami talan kevésnek t?nik majd egy magas hivatalt bet6lt? embert?l, hogy a jov? Iényege, hogy barmi
megtorténhet. Es a barmit elég nehéz definialni. Megtdrténhet az, tisztelt Holgyeim és Uraim, hogy egy
Magyarorszaggal szomszédos allam légterében lel?nek egy utasszallito repll?gépet. Megtorténhet, hogy
érthetetlen okbdl tébb szazan meghalnak, mondjuk ki, egy Iényegében terrorakcié kévetkeztében. Megtdrténhet az,
tisztelt Holgyeim és Uraim, hogy az Egyesiilt Allamokban — tegnapi hirt lattam — az Egyesiilt Allamoknak talan a
szenatusa, az is lehet, hogy a szenatus és a képvisel?haz egydtt Ggy dontott, hogy beperli az amerikai elnokét
folyamatos hataskortallépés miatt. Es amikor ezek mogé nézek, kideriil, hogy nemhogy beperlik, tébbszor elitélték
mar az amerikai elndkot hataskor tallépése miatt... Képzeljék el Magyarorszagon, amikor a parlament beperelné a
magyar miniszterelnokot hataskortullépés miatt, és akkor a birdsag el is itélne. Meddig tudnék én hivatalban
maradni, tisztelt Holgyeim és Uraim? Ezeket a példakat csak azért hozom ide, mert olyan vilagban éliink, amikor
barmi megtdrténhet. Még az is megtorténhet példaul, hogyha a birdséagi eljarasok végigfutnak, akkor magyarok
tobb szazmilliard forint értékben kapnak vissza olyan pénzeket a bankoktél, amiket nem tudtak volna t?lik elvenni.
Még ez is megtdrténhet, tisztelt Holgyeim és Uraim! Ezzel csak azt akartam jelezni, hogy az események pontos
vagy megkodzelit?leg pontos el?rejelzése szinte lehetetlen. Megtorténhet az, hogy zarasként mondjak egy szintén
Udit? példat, hogy a valasztasokat megnyer? magyar kormany el?re meghirdeti, hogy a magyar pénziigyi
rendszernek legalabb 6tven szazalékban magyar kézben kell lennie. Nem allamiban, hanem magyar kézben kell
lennie. Eltelik harom hénap a valasztasok utan, és ugy lesz. Mert most legutébb éppen igy lett. Tekintettel arra,
hogy egy olyan bankot, amit sosem kellett volna egyébként kilféldieknek eladni, a magyar allam visszavasarolja,
és ezzel a magyar nemzeti tulajdon aranya a bankrendszeren beliil meghaladja az 6tven szazalékot.

Most mar csak az a kérdés, tisztelt Holgyeim és Uraim, de itt a valasz nem engem illet, hogy egy ilyen helyzett?l,
amikor barmi megtorténhet, félniink kell-e, vagy inkabb ez bizakodéassal kell, hogy eltdltsén benniinket? Miutan a
vilag mostani rendje nem éppen a mi szajunk ize szerint val6, ezért én azt gondolom, hogy inkadbb gondoljuk azt,
hogy a barmi megtérténhet korszaka, ami most el?ttiink all, bar sokak szerint bizonytalansagot hordoz, baj is lehet
bel?le, de legalabb ennyi lehet?séget és esélyt is tartogat a magyar nemzet szaméra. Tehat félelem, begub6zas és
visszahlUzo6das helyett batorsagot, el?retekint? gondolkodast, ésszer?, de bator cselekvést javaslok a Karpat-
medencei magyar kdzdsségnek, s?t a vilagban szétszdrddott telies magyar nemzeti kozosségnek. Kénnyen lehet,
miutan barmi megtorténhet, hogy eljén a mi id?nk.

Kdsz6ndm megtisztel? figyelmuiket!

mno.hu

Tisztelt olvasdk! Legyenek olyan kedvesek és tAmogassak "lajkukkal" a Flag Polgari Magazin facebook oldalat,
a kovetkez? cimen: https://www.facebook.com/flagmagazin
- Minden "lajk szamit, segiti a magazin m?kddését!

Koszonettel és baratsaggal!

www.flagmagazin.hu
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